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RETORYKA | DZIALANIE POLITYCZNE

Artykuly zebrane w niniejszym numerze poswiecone s3 réznym aspektom
retoryki jako dziatania politycznego. Jesli za istote polityki uznamy uzgadnianie
intereséw odmiennych grup, negocjowanie celéw i sposobow ich osiggania, reto-
ryka staje si¢ jednym z gléwnych sposobow tego dzialania. Jezyk polityki to zaréw-
no wypowiedzi samych politykéw, jak i dziennikarzy opisujacych zycie polityczne.
Te dwutorowos¢ retoryki politycznej oddajg rowniez prezentowane teksty.

Retoryka jest dzialaniem politycznym, gdy pomaga osiagna¢ polityczne cele:
zwigksza poparcie, zmusza do podporzadkowania, przekonuje do zajecia sta-
nowiska lub podjecia dzialania, uzasadnia zobowigzanie, stuzy negocjowaniu
kompromiséw. Cezar M. Ornatowski w artykule The Idea of Politics in “Political”
Rhetoric dowodzi, ze pytanie o jezyk i retoryke w polityce zawsze pociaga za
sobg pytanie, jak rozumiemy samg polityke.

Retoryka jest dziataniem politycznym, stuzac jako narzedzie interpretowania
rzeczywistosci. Jakub Z. Lichanski w artykule Retoryka i polityka: sir Bertrand
Russell i... retoryka — analiza pewnego przyktadu pokazuje, w jaki sposéb moga
by¢ budowane przekonania, ktére podtrzymuja wspdlnote, opisujg aktualng sy-
tuacje spoleczno-polityczng i pomagaja w projektowaniu dalszych dziatan. Prze-
prowadzona analiza unaocznia, na jakich podstawach argumentacyjnych moga
by¢ wsparte sady odnoszace si¢ do spraw politycznych.

Retoryka jest dzialaniem politycznym, gdy decyduje o sposobach postrzega-
nia aktoréw politycznych. Narzedziem moze sta¢ sie zwykly cytat, co pokazuje
artykut Ewy Modrzejewskiej Logos, éthos, pathos w praktyce medialno-politycz-
nej. Srodki przekonywania w cytowanych wypowiedziach opozycji. Jednostkowy
przyklad wykorzystania retoryki do budowania obrazu siebie jako skutecz-
nego i odpowiedzialnego polityka prezentuje natomiast artykul Krzysztofa
Grzegorzewskiego Retoryczne strategie w autoprezentacji wizerunku polityczne-
go na przyktadzie wypowiedzi Zbigniewa Ziobry w przekazie telewizyjnym z lat
2008-2009.

Retoryka jest dzialaniem politycznym takze wtedy, gdy stuzy jako narze-
dzie opisu i wyjasniania proceséw czy zjawisk politycznych. To kieruje nas ku
dziennikarstwu politycznemu. Temu zagadnieniu poswiecone sg dwa kolejne
teksty. Barbara Bogolebska w artykule Perswazyjnosc¢ prasowych gatunkow wy-
powiedzi politykow szczegélowo omawia roznorodne formy gatunkowe, w jakich



w opiniotwdrczej prasie pojawiaja sie wypowiedzi politykéow. Autorka wykazu-
je, ktére wybory retoryczne - dotyczace chociazby metaforyki, wartosciowa-
nia czy mechanizmoéw captatio benevolentiae — w najwigkszym stopniu stuza
agonistycznemu dyskursowi politycznemu. Zabiegi stuzace budowaniu wiary-
godnosci nadawcy przedstawia natomiast Anna Tryksza w artykule ,, Polityka”
o politykach i polityce. Retoryka wypowiedzi dziennikarskich. Omawiajac wy-
brane teksty czotowych publicystow tygodnika, Autorka pokazuje rozwigzania
kompozycyjne i argumentacyjne, ktore lezac u podstaw zaufania do dziennika-
rzy, wzmacniajg przekaz perswazyjny publikowanych przez nich tekstow.

Fakt, ze retoryka postrzegana bywa czesto jedynie jako narzedzie manipula-
cji, wynika z blednego - o czym pisal Isaac D’Israeli - zalozenia, iz polityka jest
rzadzeniem za pomocg oszustwa. Dlatego tak wazny jest namys! nad retoryka
bedaca sednem dziatania politycznego. Moze on bowiem pomdc w precyzyjnym
odréznieniu celéw i narzedzi.

Agnieszka Kampka

Redaktor numeru



RHETORIC AND POLITICAL ACTION

The articles collected in this issue are devoted to various aspects of rhetoric
understood as a political action. If the essence of politics lies in the reconcilia-
tion of various policy interests and the negotiation of political objectives, rheto-
ric is becoming one of the main ways of political action. The language of politics
covers both the speeches of politicians and the commentaries of journalists who
describe political life. This duality of political rhetoric is also reflected in the
articles featured in the current issue of Forum Artis Rhetoricae.

Rhetoric is a political action when it helps to gain political goals: garnering
support, enforcing compliance, persuading to embrace positions or cour-
ses of action, justifying commitments, negotiating compromises. Cezar M.
Ornatowski’s article The Idea of Politics in “Political” Rhetoric claims that the
question of language and rhetoric in politics always involves reflection on what
is meant by “politics”.

Rhetoric is a political action when it serves as a tool to interpret the reality.
Jakub Z. Lichanski’s article Rhetoric and Politics: Sir Bertrand Russell and... rhe-
toric - a case study shows the process of constructing beliefs in order to strengthen
the community, describe the current socio-political situation and help in desig-
ning further action. The analysis demonstrates on what argumentative grounds
the speaker may build his judgments relating to policy issues.

Rhetoric is a political action when it decides on the perception of political
actors. A mere quotation may become a tool in a public debate, which is demon-
strated by Ewa Modrzejewska in her article Ldogos, éthos, pathos in the media-po-
litical practice. Means of persuasion in the cited utterances of political opposition.
An individual example of the use of rhetoric to build a self-image of an effective
and responsible politician is presented by Krzysztof Grzegorzewski in his article
Rhetorical strategies of self-presentation: Zbigniew Ziobro’s televised statements in
the years 2008-20009.

Rhetoric is a political action, even when used as a tool to describe and explain
processes or political phenomena. This directs us towards political journalism
and the two texts devoted to this topic. Barbara Bogotebska’s article The per-
suasion in the press genres of politicians' statements explores in detail various
forms of genres characteristic of rendering political declarations in the opinion-
making newspapers and magazines. The author demonstrates which rhetorical



choices in the domains of imagery, evaluation and mechanisms of captatio be-
nevolentiae serve as tools of antagonistic political discourse. The procedures for
establishing the credibility of the sender are the topic of Anna Tryksza’s artic-
le entitled “Polityka” about politics and politicians. The rhetoric of journalism.
Discussing the selected texts written by leading columnists in the weekly ma-
gazine Polityka, the author shows the structural and argumentative solutions,
which lie at the core of the trust bestowed upon the journalists and reinforce the
persuasive message of their texts.

The fact that rhetoric is often seen only as a tool of manipulation stems from
a mistaken assumption that - as Isaac D’Israeli wrote - politics means governing
by fraud. That is why it is so important to reflect upon rhetoric which is the
essence of political action. It may in fact help to make a precise distinction
between objectives and tools.

Agnieszka Kampka
Volume Editor
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Cezar M. Ornatowski
San Diego State University

THE IDEA OF POLITICS
IN “POLITICAL" RHETORIC

The author claims that analyses of “political discourse” or “political rhetoric” should be groun-
ded in what it is that participants try to do politically with language. Words, actions, and events
work together; words interpret events or actions, as well as constitute political facts, while
actions in various ways help words gain their political efficacy. Analyses of political rhetoric
(or discourse) should treat discourse as an instrument of doing politics, either in a strategic or
constitutive sense, a functional component of the political system and of the rhetor’s political
engagements, if one is to avoid the pitfall of metadiscursive interpretation, i.e. identifying rhe-
torical devices or discursive constructions in a text putatively labeled as “political” through

ascription to a “politician” or to a political subject matter or context.

Introduction

The close relationship between language and politics has always been cen-
tral to both Western political thought and rhetorical tradition. In the Politics,
Aristotle famously equated the very possibility of politics with the possession of
language: “man is by nature a political animal [politicon zoon]” because “man
is the only animal” whom Nature, which “does nothing in vain”, “has endowed
with the gift of speech” (Politics, 1253a 1-10). Indeed, language and other forms
of symbolization appear indispensable to the constitution and maintenance of
human communities, the working of organizations and institutions, the activities
of politicians, and the civic lives of ordinary people. “Politics as we know it,”
James Farr concludes,

“would not only be indescribable without language, it would be impossible. Emerging
nations could not declare independence, leaders instruct partisans, citizens protest
war, or courts sentence criminals. Neither could we criticize, plead, promise, argue,
exhort, demand, negotiate, bargain, compromise, counsel, brief, debrief, advise nor
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consent. To imagine politics without these actions would be to imagine no recognizable
politics at all” (Farr 25).

“The activities of a politician, such as seeking consensus, elaborating policy,
negotiating and mediating in conflicts, representing interests and opposing the
policy of others are all fundamentally linguistic activities,” echoes Paul Bayley
(Bayley 8). Paul Chilton and Christina Schaffner even propose a kind of chia-
stic relationships between language and politics: on one occasion they note that
while it is “clear that political activity does not exist without the use of langua-
ge” (Chilton and Schaffner, “Introduction” 3), while on another occasion they
suggest that “it is probably the case that the use of language in the constitution
of social groups leads to what we call ‘politics’ in a broad sense” (Chilton, and
Schaftner, “Discourse and Politics” 206). This virtual identification of political
activity with linguistic activity implies, Chilton and Schaffner suggest, “a close
alliance of the study of politics with the study of language” (Chilton and Schaff-
ner, “Introduction” 4).

The argument of the present essay, however, is that while it is indeed the case
that “politics” as we know it may be impossible without linguistic/symbolic acti-
vity, it does not follow that any use of language or symbols, even by agents we
label as “politicians,” necessarily ipso facto constitutes “politics.” Analyses of
“political discourse” or “political rhetoric” require attention to the nature of the
activity that they presumably describe. To put it plainly, the question of (the
working of) language and rhetoric in politics involves reflection on what is me-
ant, in any given case, by “politics.” In many analyses of “political rhetoric” (or
“political discourse”), such reflection is short-circuited by a near automatic iden-
tification between political and linguistic activity. The next section will examine
the problem in more detail.

Politics and Political Rhetoric: Posing the Problem

In a well-known critique of what he sees as the tendency to treat rhetoric as
a universal interpretive metadiscourse, Dilip Gaonkar has suggested that scho-
lars often tend to “place... things under the sign of rhetoric more to make rhetoric
intelligible than the things subsumed under it” (Gaonkar 34). What Gaonkar
calls “coarticulation” - speaking of “rhetoric” in tandem with something else
that presumably grounds and instantiates it, in constructions such as “rhetoric
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of X” (rhetoric of science, rhetoric of technology, rhetoric of literature, and so on)
- often involves metadiscursive interpretation that reduces the putative object of
(thetorical) description to a free-floating modifier.

The especially close association between language and politics makes “po-
litical rhetoric” (as well as “political discourse analysis”)' especially susceptible
to the temptation of metadiscursive interpretation. The common charge against
political language as being “so much rhetoric” (a charge rarely used in the con-
text of scientific or technical controversies, for instance, but frequent in political
debates) makes “political rhetoric” a term permanently poised, is it were, on the
verge of undermining its claim to explanatory sense.>

Any description of political discourse must resist this temptation. At the most
basic (and least descriptively or theoretically interesting) level, any linguistic
activity involves “rhetoric” as long as it is intentional, addressed, and meaning-
ful. Long ago, Northrop Frye pointed out in his classic Anatomy of Criticism that
“anything which makes a functional use of words will always be involved in all
the technical problems of words, including rhetorical problems.” “The only road
from grammar to logic,” Frye argued, “runs through the intermediate territo-
ry of rhetoric” (Frye 331). Thus, saying that a certain symbolic activity involves
“rhetoric” merely restates the given.

In his critique of the “rhetoric of science,” Gaonkar points out that rhetorical
analyses of scientific discourse have to reflect, first and foremost, on what they
understand by “science” as well as observe, as social studies of science have done,
what it is exactly that scientists do when they believe they are doing science, and
what exactly such doing involves. Gaonkar also notes the “thinness” and abstra-
ctness of much analytic rhetorical vocabulary (such as ethos, pathos, and logos),
which, he points out, may in some shape be found in any discourse. “Thin” de-
scription may, Gaonkar suggests, be adequate as a heuristic aid in performance
(which is how it was originally conceived of in classical rhetoric), but it is “inadequate
for a critical reading of what gets ‘said’ (or ‘done’) in [any kind of rhetorical]
performance” (Gaonkar 33). “The classical vocabulary of production,” Gaonker

1. Inthe context of the present essay, I speak rhetorical and discourse analysis as it were interchangeably,
following Christ’l De Landtsheer, since the issue I am addressing applies to any attempt to analyze the
“language” of politics. De Landsheer also uses these terms interchangeably (see De Landsheer, Christ’l.
“Introduction to the Study of Political Discourse.” In De Landtsheer, Christ’l and Ofer Feldman, eds. Poli-
tically Speaking: A Worldwide Examination of Language Used in the Public Sphere. Westport, CT: Praeger,
1998. 1-16.)

2. Inthe case of Aristotle’s Rhetoric, the term “political rhetoric” would indeed be tautological.
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argues, “does not give us sufficient resources to apprehend how a speaker imagi-
nes and fills out a project conceived in the face of an exigency” (Gaonkar 33).

Rhetorical or discourse analyses that depend on the assumption that one ana-
lyzes “political” rhetoric because one is examining discourse by a “politician” or
about “politics,” or that come down to blanket generalizations of the form “politi-
cians do or say X”, leave out the sense of the cultural, historical, and political (thus
ipso facto also to a large extent rhetorical) location of “politics” and “politicians”
- in effect leaving unexamined what are perhaps the most salient issues from the
perspective of political rhetoric and of the relationship between language and
politics. I recently reviewed a collection of manuscripts on “political rhetoric,”
one of which concluded that “politicians” attempt to “project the image of being
well-mannered” (since it had not, as of this writing, been published I cannot cite
it). What politicians, one wants to ask? In what “political” context? What kind
of “political” action was facilitated by the assumption of such an ethos? Would
“well-manneredness” constitute a successful ethos equally in the British parlia-
ment and the court of Genghis Khan? Another manuscript concluded that “[ijn
trying to produce rhetorically efficient and appealing political messages, politi-
cians often use commonalities, namely sets of values, beliefs, shared experiences,
elements that bind a community”. On the other hand, another manuscript in the
same collection averred that “[p]olitical discourse is deeply polemical: the reason
of its existence is addressing an adversary discourse...”. The last two contentions
appear, in the blanket manner in which they are couched, to be contradicto-
ry. Is “political” discourse always adversarial? What about alliance building as
a constituent of political behavior? Clearly, such statements can only make sense
if provided with some descriptive “depth” in terms of the specificity of contexts,
agents, purposes, and so on—in other words, if grounded in some conception of
what is meant, in any given case, by doing “politics.”

Surely, politics is not only confined to the activities of “politicians”. As Clifford
Geertz had once observed, “[t]he political processes of all nations are wider
and deeper than the formal institutions designed to regulate them; some of the
most critical decisions concerning the direction of public life are not made in
parliaments and presidiums...” (Geertz 316). Ordinary people, especially in the
course of professional activities and in institutional contexts, routinely engage
in “politics”, for example, in faculty meetings, corporate boards, in committees,
and so on. In his study of “political styles”, Robert Hariman includes “office cul-
ture” among the milieux he recognizes as “political” (that is why we speak of
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“office politics”). On the other hand, in other situations, the same people, perhaps
even saying substantially the “same” things, might not be engaging in “politics”,
even when ostensibly talking about “politics” or discussing “political” subjects.
For instance, a husband and wife talking in the kitchen about the federal budget
deficit may be talking about politics but are most likely not engaged in doing
politics (unless both of them happen to serve on a Congressional Budget Com-
mittee or some such body), while two members of the Congressional Budget
Committee ostensibly engaged over lunch in a discussion of golfing may;, in fact,
be “doing politics” insofar as their “lunch” (and planned golfing trip to the Ba-
hamas) may be part of behind-the-scenes negotiations accompanying the pen-
ding bi-partisan budget “deal”. “Doing lunch” (along with the routine symbolic
activities that may transpire in the course of it — such as the tax-deductible “two
martinis”) may be part of “doing politics” if it brings people together to hammer
out an agenda for action in the face of a pending issue. The “political” aspects of
lunch may thus be those that, for instance, facilitate the forging of a “strategic”
relationship between given participants directed at some purpose with a public
character (within a given domain of “publicness”, i.e. the government, an orga-
nization or institution, a movement, or some other collective body).

“Politics” and the “political,” as well as “politician,” are historically, cultu-
rally, and, well, politically variable and dependent categories.’ Graffiti on a wall
may be a political act to some and simple vandalism to others. What is consi-
dered “political” depends to some extent on ideological (thus also “political”)
assumptions and agendas.* “Political” purposes such as gaining power or bui-
lding alliances may require different rhetorical strategies in different political
contexts; by the same token, a given rhetorical strategy may have different “po-
litical” effects depending on the context. In the competitive arena of the Eli-
zabethan court, for example, in which praising the sovereign and showing off
one’s verbal facility were important ways of gaining competitive advantage (thus
influence and power), poetry constituted an important genre of “political” di-
scourse (Whigham).

3. Inotice that after the transition of 1989, former members of the communist establishment began refer-
ring to themselves as “politicians,” a usage that was not customary prior to the political transition. I read
that as part of their self-justifications for the decisions made while they were in power, decisions they now
claim had been the kind of decisions any “politician” in any society might make (see especially Jaruzelski,
Wojciech. Byc Moze Ostatnie Slowo (Wyjasnienia Zlozone Przed sadem). Warszawa: Comandor, 2008).

4. Aaron Wildavsky has suggested that in the broader public arena “what we-the-people decide to politicize
constitutes ‘the political’ at any one time” (New Politics xx).
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Doing “politics” implies a different sort of enterprise in a one-party state,
a personal dictatorship, or a parliamentary democracy. It implies different tacti-
cal goals (even if the strategic aim is gaining or retention of “power” — perhaps
the primary but not the only aim of political action) and different means for
their attainment - all within specific ideologized vocabularies and pragmatic
“rhetorics” and within the institutional structures and mechanisms that consti-
tute the “political” system. Besides characteristic structures, mechanisms, and
ideologies, the latter includes also ways of doing things, saying things, and per-
forming specific acts (taking part in a Mayday parade was as much a part of the
“system” of real-socialism as speaking of “class consciousness” - they were part
of existing as “political” subjects). Political regimes, as Thomas Farrell has no-
ted, are also rhetorical regimens: they imply specific ways of speaking, arguing,
writing, thinking, and being in the world that foreclose, limit, or proscribe other
ways of speaking, arguing, writing, thinking, or being. Aristotle’s Rhetoric in-
cludes a recognition that different regime types (monarchy, aristocracy, and po-
lity - the “good” types of regimes — as well as tyranny, oligarchy, and democracy
— the “corrupt” types), evince their own “character or “tendency,” and that this
character is related to both ethos - the primary factor in persuasion - and rhe-
torical practice.

In his study of “political styles,” Robert Hariman relates particular (histo-
rical as well as existing) ways of exercising political power to specific institu-
tional arrangements, conceptual (including ideological) frameworks, rhetorical
practices, and forms of performance: the republican, the Macchivellian, the co-
urtly, the authoritarian, the bureaucratic. Hariman’s study demonstrates that
doing “politics” in different contexts (both “global” or “macro” ones, such as
the Renaissance Italian republics, as well as “local” ones, such as a specific col-
lege dean’s office) may involve doing very different sorts of things even when
the goal is the same: exercising power, gaining support for agendas, or securing
cooperation.

The “politician” as rhetor or “politics” as subject matter are not sufficient
descriptors of a discourse as “political.” In doing “political rhetoric” or “political
discourse analysis,” the close historical association between language and poli-
tics does not release the analyst from having to deal with the nature of “politics”
as the object, in any given case, of (rhetorical) interpretation. While the use of
language or symbols may be necessary to engage in politics, it does not ipso facto
follow that to have said something about language or symbols in any given case
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is to have said something (or at least something interesting) about politics.

Paul Chilton and Christina Schaffner have noted that studies of political lan-
guage often beg the definition of politics, which, they note, “varies according
to one’s situation and purpose” (Chilton and Schaffner, “Introduction” 4). The
“task of political discourse analysis”, they suggest, “is to relate the fine grain of
linguistic behaviour to what we understand by ‘politics’ or ‘political behaviour™
(Chilton and Schaffner, “Discourse and Politics” 211). In a similar vein, Teun van
Dijk argues that “a study of political discourse is theoretically and empirically
relevant only when discourse structures can be related to properties of political
structures and processes” (van Dijk 203).

What is called for, however, is not so much some definitive conception of “po-
litics” as such (the term is too historically, culturally, and politically contingent
for any one definition to be useful) but rather a sensitivity of the analysis, in any
given case, to the explicit or implicit framework of assumptions, purposes, rela-
tionships, and institutionalizations that defines, at least for the rhetor if not also
for the analyst, the nature of the act as “politics” and thus that motivates specific
rhetorical (linguistic and symbolic) choices. To put in more plainly, I am arguing
that analyses of “political discourse” or “political rhetoric” should be grounded
in what it is that participants are trying to do politically with language.

Do We Mean by “Politics”?

According to political scientist Stephen Tansey, politics in its most general
sense deals with “the social exercise of power” (Tansey 5). In the specific sense,
it refers to the art and science of government (the province of “Politics” with
a capital “P”), while in the broader sense it refers to the exercise of power in re-
lations among people. Although in the former sense politics exists in all types of
societies — authoritarian and totalitarian ones as well as democratic ones - the
modern idea of politics tends to focus on relations within the polity and to in-
volve, in Roger Scruton’s words, the “recognition and conciliation of opposing
interests” (Scruton 361).

The conception of politics as associated with plurality and thus with the ne-
cessity to negotiate opposing interests is fully in the spirit of Aristotelian rheto-
ric. In Book II of the Politics, Aristotle argues that “the nature of the state is to
be a plurality” and that “extreme unification” results in the destruction of the
state (II, 2,15-20). What Aristotle considers as the “political life” (II, 6, 20-25),
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the only life worthy of a free Greek citizen, is life within a polity understood
as an aggregate of many diverse members, otherwise the state merges with the
family or the individual, thus obviating the need for rhetoric understood as the
art of persuasion (since the household was, as Hannah Arendt has observed, the
realm of “oikonomia”, biological necessity, as well as of absolute authority). This
becomes the basis for Aristotle’s criticism of Plato’s Republic, in which rhetoric is
reduced to what we would today call propaganda.

Chilton and Schaftner note that in his famous association of politics with
speech (see the beginning of this essay) Aristotle does not simply mean language
as such, but rather speech in “functional” terms: as indicating “what is useful
and what is harmful and so also what is just and what is unjust” - hence spe-
ech as a tool for reflection, deliberation, and negotiation (Chilton and Schaffner,
“Introduction” 2). Aristotelian rhetoric was thus a handmaiden to politics as the
art of doing things — with language, because that is how political things were
done - in the political arena of democratic Athens. That is why George Kennedy
added the subtitle A Theory of Civic Discourse to his translation of the Rhetoric.
The Rhetoric represents, in effect, a handbook for a felicitous performance of
speech acts in the Athenian political arena. As Gerald Hauser has pointed out,
the classical “union of politics with rhetoric is distinctive for its emphasis on the
former as a practical art” (Hauser 616, emphasis added). In contrast to the mo-
dern science of politics, “the rhetorical concern of politics historically has been
with the ongoing negotiation over how we shall act and interact,” Hauser notes.
“Although that negotiation always involves questions of power, it is also concer-
ned with enabling practical judgment” (Hauser 616).

However, even the “power” view of politics (which includes also politics not
necessarily based on equality and consensus) sees rhetoric as an integral element
in politics conceived as a strategic calculus aimed at securing relative advanta-
ge (Hariman). Hariman speaks of “politics” (especially of the post-Machiavellan
variety) in terms of exercising power, securing advantage, and “relations of con-
trol and autonomy”, functions that are “negotiated through the artful composition
of speech, gesture, ornament, décor, and any other means for modulating
perception and shaping response” (Hariman 2, emphasis added).

The point is that politics, whether of the democratic, totalitarian, institutio-
nal, or interpersonal kind, is something people do, something they engage in
through symbolic and other means: discussion, negotiation, marching, chanting,
singing, composing poetry, staging performances, carrying slogans, spraying
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graffitti, fighting, or throwing Molotov cocktails. In the conduct of politics, wor-
ds, actions, and events work together; words interpret events or actions, as well
as constitute political facts, while actions in various ways help words gain their
political efficacy (as, for instance, during the 1980s in Poland, where both spon-
taneous and orchestrated strikes and protests alternated with, and supported,
attempts at political negotiation).

Whether at the “grand” level of Politics as the art and science of govern-
ment and governance or the more “ordinary” level (relations among people in
civic, professional, and other public capacities), politics is fundamentally abo-
ut accomplishing aims in a given socio-cultural, ideological, and/or institutio-
nal context. Whether those aims are mastery of the world, struggle for power,
access to resources, or promotion to management, they involve specific goals:
garnering support, enforcing compliance, persuading to embrace positions or
courses of action, justifying commitments, negotiating compromises, and so
on. Most routine political action and discourse are directed at such goals rather
than ideological advocacy; most of such routine “politicking” does not call for
oratory, which is but one aspect of political discourse. Even in “grand” political
settings such as parliaments, much if not most of the rhetoric that “gets the job
done” is of the “ordinary” kind: most actual politicking in parliaments is done
in committee and in personal encounters, rather than in the chamber. More
often than not, “grand” political discourse such as speeches, proclamations, and
policy statements reflects deals already made.

Aaron Wildavsky, a political economist at the University of California, Ber-
keley, in a now classic work on the politics of the U.S. budgetary process, has sug-
gested a pragmatic conception of politics that captures what much “ordinary”
politics is about: a social process by which a governing body, an institution, or
an individual “mobilizes resources to meet pressing needs” (Wildavsky, “Poli-
tics” 94). Wildavsky poses specific questions about the “politics” of the budge-
tary process (which he sees as lying, “in the most integral sense... at the heart of

» <«

the political process,” “Politics” 4-5): How does a given agency or special interest
determine how much it will try to get in a given year? How does it go about
achieving this goal? Where does it get clues how much is likely to be acceptable
to other participants? What is the pattern of consultations with counterparts
throughout the government? What does it have to do to be successful? (Wil-
davsky, “Politics” vi). In his study, Wildavsky contextualizes his account of the

calculations made by participants and the strategies used by them to accomplish

THE IDEA OF POLITICS...

15



their goals within a description of the larger context of institutional and com-
munication mechanisms characteristic of the federal budgetary process. Being
a good politician in the context of this process, Wildavsky suggests, requires
cultivation of an active clientele, development of confidence among government
officials, and skill in following strategies that exploit one’s opportunities to the
maximum (Wildavsky and Caiden 57). All of these actions involve at their heart
discourse and other symbols (financial numbers).

Political discourse appears thus best approached from a pragma-rhetorical
perspective in terms its functions, rather than subject matter, within the spe-
cificity of the socio-cultural, institutional, and ideological (such as it may be)
context. The political functions of discourse appear to fall into two broad cate-
gories: strategic and constitutive. Strategic functions are those that involve goal-
oriented influence across relationships, while constitution refers to the dual fact
that discourse to a significant extent “constitutes” both the terms in/of which it
speaks (including the terms “politics” itself) as well as the audiences it ostensibly
addresses and mobilizes.

Chilton and Schaffner offer an example of an approach to political discourse
analysis in terms of its strategic functions. By “political,” Chilton and Schaffner
understand actions (linguistic or otherwise), that involve “power, or its inverse,
resistance” (“Discourse and Politics” 212). In relation to “politics” understood in
terms of power and resistance, Chilton and Schaftner distinguish four categories
of “strategic” functions for discourse: coercion (speech acts backed by sanctions,
such as commands, laws, edicts, etc., as well as setting agendas, selecting topics,
censorship or access control); resistance, opposition, or protest; legitimization and
delegitimization (expressions that create a climate for obedience and control, such
as appeals to voters” will, legality, and so on), and representation and misrepre-
sentation (including representations of reality, events, and information). (“Di-
scourse and Politics”). To view discourse and behavior as “political,” they sug-
gest, is to view them in relation to these functions.

The task of political discourse analysis, Chilton and Schaffner argue, is to
examine, through “close participatory analysis of linguistic detail” at three levels
(pragmatic, semantic, and syntactic) how these four strategic functions are enac-
ted through linguistic choices (Chilton and Schaftner, “Discourse and Politics”
213, 214) in “texts that discuss political ideas, beliefs, and practices of a society
or some part of it” (“metapolitical” discourse) or texts that constitute the poli-
tical community or group. The latter group consists of “inner-state” (domestic)
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discourse, “inter-state” (foreign policy and diplomacy) discourse, “internal-po-
litical” discourse (politicians planning and deciding), and “external-political”
discourse (politicians communicating with the public) (“Discourse and Politics”
215). In all cases, Chilton and Schaffner distinguish micro- and macro-levels of
study: “politics” as interactions between individuals, groups, genders, or classes
(micro level) or as involving the political institutions of the state: parties, politi-
cians, governments, parliaments, social movements, interest groups, and so on
(macro level).

The constitutive function of discourse in politics implies, on the one hand,
that “[t]he social and political world is conceptually and communicatively con-
stituted, or, more precisely, preconstituted” (Ball, Farr, and Hanson 1-2) and, on
the other hand, that discourse plays a role in the ‘process of identity formation...
where audiences are called upon to materialize through their actions and identi-
ty ascribed to them” (Charland 616).

The “linguistic constitution of politics” implies not only that political actions
are in large part carried out in language but also that, in the words of James Farr,
“political beliefs, actions, and practices are partly constituted by the concepts
which political actors hold about those beliefs, actions, and practices” (Farr 26-
7). As Stephen Tansey suggests, “the very language used to describe political
events is the product of struggles between different users of language” (Tansey
21). According to this constitutive view of language, “who and what we are, how
we arrange and classify and think our world - and how we act in it — are dee-
ply delimited by the argumentative and rhetorical resources of our language...”
(Ball, Farr, and Hanson 1-2, emphasis added). “Political language,” Ball, Farr,
and Hanson propose, “is a medium of shared understanding and an arena of
action because the concepts embedded in it inform the beliefs and practices of
political agents” (Ball, Farr, and Hanson 1-2).

As Maurice Charland has argued, discourse also “constitutes” - in effect pro-
duces - the “identity and character of an audience” (Charland 616). Constitu-
tive rhetoric constructs its addressed audience and provides it with an identity
through positing a subject position that the audience can assume: it “simulta-
neously presumes and asserts a fundamental collective identity for its audience,
offers a narrative that demonstrates that identity, and issues a call to act to affirm
that identity” (Charland 2001, 616). Charland suggests that narrative is funda-
mental to constitutive rhetoric, because narratives “constitute subjects, prota-
gonists, and antagonists” (Charland 617). Just such a narrative of protagonists
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(rebel colonies) and antagonists (British oppressors) is provided in the Decla-
ration of Independence with the goal of finally positing “We the People of the
United States” in the invocation that opens the U.S. Constitution. Constitution,
like persuasion, is, according to Charland, “one of rhetoric’s functions. It is an
element in the process through which language renders possible political com-
munity, action, and judgment” (Charland 619, emphasis added).

Conclusion: Political Rhetoric vs. Political Rhetoric

The argument of this essay has been that analyses of political rhetoric (or
discourse) should treat discourse as an instrument of doing politics, either in
a strategic or constitutive sense, a functional component of the political system
and of the rhetor’s political engagements, if one is to avoid the pitfall of meta-
discursive interpretation: identifying rhetorical devices or discursive constru-
ctions in a text putatively labeled as “political” through ascription to a “politi-
cian” or to a political subject matter or context. A political discourse analysis
calls for an examination of the relationships between rhetorical strategies and
deployments of discourse and symbols on the one hand and “political” decisions
and actions on the other within the context of a “political” system that con-
sists of an explicit and implicit framework of assumptions, purposes, interpreti-
ve templates, performance models, relationships, and institutionalizations that
motivate specific linguistic and symbolic choices.

Hariman’s study of “political styles” (an attempt to examine “how power is
composed” in historically, culturally, and “politically” variable yet internally con-
sistent contexts) provides a good starting point for such an analysis (although his
is not an analysis of discourse, especially a discourse, as such). One of the chap-
ters, the description of the political culture of the court of Ethiopian Emperor
Haile Selassie (based on a book by Ryszard Kapuscinski), examines the structu-
ration of a system of power that depended on hierarchy, punctilious performan-
ce of ritual roles, bodily discipline, deportment, and decorum to accomplish the
“essential task of any political system: regulating subordinate behavior witho-
ut force” (Hariman 54-55). Hariman suggests that “political life is ineradicably
a mixture of persuasive techniques, aesthetic norms, and political relationships
working together in cohesive patterns of motivation activated through speech”
(Hariman 53).

Ofer Feldman’s Talking Politics in Japan Today offers an example of political
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discourse analysis based on a detailed examination of context and function.
Feldman focuses on the “functions that language plays in Japanese polity” (Feld-
man 1). The study grounds analyses of discourse by politicians and the media
in a detailed description of Japanese political institutions, traditions, processes,
and terminology. Among other things, Feldman examines how the metaphors
used by Japanese politicians facilitate an understanding of political processes
and roles; how the duality of facade and substance functions in Japanese culture
and politics; how face-saving strategies are deployed; and how political allian-
ces and antagonisms are negotiated within the specificity of the Japanese po-
litical system. In its orientation toward the exploration of what it means to do
“politics” in Japan and what actions that involves, Feldman’s study is similar to
Wildavsky’s examination of the politics of the U.S. budget process.

At stake in analyzing political rhetoric rather than just political rhetoric is
both a better understanding of one’s, and one’s community’s, own “political”
situation, and perhaps of potential for empowerment, as well as, in the broadest
sense, a better understanding of the discursive and symbolic dynamics of the
human collective experience.
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Idea polityki w retoryce ,politycznej”

Autor dowodzi, ze analizy dyskursu politycznego czy retoryki politycznej powinny odnosi¢
sie przede wszystkim do tego, co uczestnicy prébuja ,,politycznie” zdziala¢ z pomoca jezyka.
Slowa, dzialania i wydarzenia w polityce sa powigzane ze sobg, stowa interpretuja wydarzenia
i dzialania oraz konstytuuja polityczne fakty, podczas gdy dzialania pomagajg slowom osiag-
na¢ ich polityczna skuteczno$¢. Aby unikna¢ putapki metadyskursywnej interpretacji, analizy
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politycznej retoryki (lub dyskursu) powinny traktowa¢ dyskurs jako instrument ,,robienia”
polityki, zaréwno w strategicznym jak i konstytutywnym sensie, jako funkcjonalny element
systemu politycznego i politycznego zaangazowania retora, nie ograniczac si¢ za$ do wska-
zywania narzedzi retorycznych czy konstrukeji dyskursywnych w tekstach okreélanych jako
polityczne poprzez przypisanie ich politykom lub ze wzgledu na poruszane w nich kwestie
polityczne.
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Jakub Z. Lichanski

RETORYKA | POLITYKA:
SIR BERTRAND RUSSELL I... RETORYKA
— ANALIZA PEWNEGO PRZYKLADU

Przedmiotem rozwazan sg dwa rodzaje sadow, z jakimi spotykamy si¢ w ksiazce B. Russella,
Droga do Pokoju (wyd. pol. 1937). Pierwszy typ tyczy kwestii stricte wojskowych, drugi - kwe-
stii oceny sytuacji politycznej. Te ostatnie sady, bazujace na analizie sytuacji geopolitycznej
oraz przedstawiajace mozliwe scenariusze przyszlosci, sa typowymi dla retoryki politycznej
argumentacjami, opierajacymi si¢ na przeslankach niepewnych i wykorzystujacymi schematy
myslowe. Analizowany przyklad pokazuje role autorytetu w popieraniu lub dyskredytowaniu
sadow (zwlaszcza drugiego typu). Odbiorca/audytorium daje si¢ przekona¢ nie ,,mocg” argu-
mentu, ale autorytetem mdéwiacego oraz tym, iz odwoluje sie on do opinio communis i pogla-
dow wspolnych dla jakiej$ grupy.

Problem zwigzkéw retoryki i polityki ma tak obszerna literature przedmiotu,
iz jej analiza moglaby sama w sobie stanowi¢ interesujaca rozprawe. Najciekaw-
sze jednak jest w takich pracach w gruncie rzeczy jedno pytanie: jak argumentu-
ja swe tezy autorzy? Aby odpowiedzie¢ na to pytanie, siegne do ksigzki wydanej
na trzy lata przed wybuchem drugiej wojny swiatowej — chodzi o ksigzke autor-
stwa sir Bertranda Russella, Droga do Pokoju.

Wprowadzenie

Do$¢ niespodziewanie, na krotko przed obchodami 70. rocznicy wybuchu
drugiej wojny $wiatowej, moglismy stuchac i czyta¢ rézne wypowiedzi zwigzane
z pytaniami o poczatek wojny. Powtarzaly si¢ w nich oskarzenia II RP, jakoby to
ona byla winna, bowiem, sprzymierzona z Niemcami Adolfa Hitlera, planowata
atak m.in. na ZSRR. Kwestia ta, mimo oczywistego falszu', wywoluje jednak py-
tanie: dlaczego takie oskarzenia si¢ pojawiaja? Maja one, jak si¢ zdaje, dwa zréd-
fa. Pierwszym jest rzekomy jakis$ tajny ukiad polsko-niemiecki, ktéry taka wojne
przewidywal; drugim — atmosfera intelektualna schytku lat 30. XX wieku, ktéra

1. Cf. Piotr Pawet Wieczorkiewicz, Historia polityczna Polski 1935-1945, Warszawa: KiW, 2005, s. 32-64.
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powodowala, iz takie oskarzenia Polskibyly wtedy wyglaszane. Do kwestii pierw-
szej nie bede sie odnosil?; natomiast druga sprawa godna jest rozpatrzenia.

Odwolam si¢ do ksigzki autorstwa sir Bertranda Russella, Droga do Pokoju,
ktdrej oryginat ukazal si¢ w roku 1936, a polskie thumaczenie rok pdzniej’. Jest
to istotna pozycja w dorobku filozofa; zwiazana jest z ewolucja jego pogladow
i pacyfistycznych, i tyczacych probleméw spolecznych, a jej swoistym uzupel-
nieniem jest studium Power: A New Social Analysis, ktore ukazalo sie w 1938
roku®. Jednak dla niniejszych rozwazan wazniejsza jest pierwsza z tych ksigzek.
Jak podkresla m.in. Amita Singh, dla Russella wojna byla ,totalng destrukcjg”,
najwigkszym zagrozeniem, jakie mozemy sami $ciagna¢ sobie na glowe. Przed-
miotem rozwazan bedzie analiza retoryczna struktur argumentacyjnych i to
ograniczonych do opinii na temat Polski, jakie przedstawia w tym studium je-
den z najwybitniejszych logikow XX wieku.

Ekskurs retoryczny

Metoda retorycznej analizy, do ktorej si¢ odwotam, jest wzieta ze studium So-
nii K. Foss®; wykorzystam przede wszystkim tzw. krytyke neoarystotelesowskg,
poniewaz gtéwnym terenem moich obserwacji beda techniki argumentowania
w polaczeniu z tradycyjng kompozycja wypowiedzi. Retoryke traktuje jako teo-
rie tekstu®; w jego konstrukeji wlasnie uzyta argumentacja jest podstawg dla bu-
dowy znaczen. Nalezy bowiem podkresli¢, iz wlasnie w sprawach politycznych,
czyli m.in. przy ocenie zachowan badz pojedynczych politykéw, badz rzadow,
wlasnie sposéb argumentowania tez, jakie stawia méwca/autor, ma znaczenie
podstawowe. Okresla si¢ w ten sposob nie tylko mozliwe kierunki dziatan, co

2. Ibidem,s. 35-37.

3. Cf. B. Russell, Droga do Pokoju, tl. Antoni Panski, Warszawa: Wyd. ,R6j”, 1937 (Which Way to Peace?,
London: J. Cape, 1936); por. tez Amita Singh, The Political Philosophy of Bertrand Russell, Delhi: Mittal
Publ., 1987, s. 13-16.

4. Cf.B. Russell, Power: A New Social Analysis, London: Allen&Unwin, 1938, por. tez http://en.wikipedia.
org/wiki/Power:_A_New_Social_Analysis [2009-10-06]. Por. takze Philip Ironside, The Social and Pilitical
Thought of Bertrand Russell. The Development of an Aristocratic Liberalism, Cambridge: Cambridge Univ.
Press, 1996, s. 196.

5. Cf.S.K. Foss, Rhetorical Criticism: Exploration and Practice, Grove Hill, I1l.: Waveland Press, 2004,

s. 3-65.

6. Cf.].Z. Lichanski, Retoryka: Historia - Teoria - Praktyka, t. 1-2, Warszawa: DiG, 2007, tom I, s. 59-88;
por. tez Anna Lunsford, On Reclaiming Rhetoric. w: Reclaiming Rhetoric. Women in the Rhetorical Tra-
dition, wyd. A.A. Lunsford, Pittsburgh: Univ. of Pittsburgh Press, 1995, 3-8.
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przede wszystkim — sposdb odnoszenia si¢ do okreslonych wartosci oraz norm’.
Oczywiscie - istotne znaczenie majg tez wszelkie odwotania do autorytetéw
(moga to by¢ zresztg publikacje, ktore, z takich czy innych powodéw, sg wazne).
W tym ostatnim przypadku jednak weryfikacja takich argumentéw jest prosta,
bowiem sady wyrazone w publikacjach sg badz prawdziwe, badz fatszywe, a kry-
terium jest tu po prostu trafnos$¢ przewidywania.

Jednak gros argumentéw z reguly odnosi si¢ do czegos, co za Teunem van
Dijkiem nazwalbym argumentacja ideologiczng, a wigc odwotujaca si¢ do m.in.
interesdw przyswiecajacych jakiej$ grupie ze wzgledu na cele, jakie sobie ona
zaklada®. Nalezy tez oczywiscie pamigta¢ o kontekstach wypowiedzi, bowiem
one czestokro¢ silniej okreslaja sam dyskurs, niz cele, ktére moéwca oficjalnie
przedstawia’. Dobrze zatem jest przeanalizowa¢ m.in. metafory i schematy, jaki-
mi postuzy sie méwca w mowie polityczne;j.

Analiza struktur argumentacyjnych

W omawianej ksigzce mamy do czynienia zdwoma typamirozumowan. Jedne
i to tyczace kwestii stricte wojskowych oparte s3 na analizie literatury przedmio-
tu'. Drugi typ argumentacji dotyczy oceny sytuacji geopolitycznej kontynentu
i jest budowany zupelnie inaczej. Zaczne¢ od krotkiego rzutu oka na pierwszy typ
argumentacji. Autor buduje swa argumentacje w sposéb nastepujacy'':

[1] Przewazajgca jednak wigkszos¢ fachowcéw jest odmiennego zdania i uwaza, ze
zaréwno na lgdzie jak na morzu inicjatywa naleze¢ bedzie do lotnictwa, a w zwigzku
z tym tradycyjne formy dzialan wojennych stang sie ze celowe, jesli nie wrecz niemoZzliwe.

7. Cf.Richard M. Weaver, The Ethics of Rhetoric, Davies, CA: Hermagoras Press, 1985, passim; ale tez
Kenneth Burke, A Rhetoric of Motives (1950), Berkeley: Univ. of California Press, 1969, s. 3-180; Jakub Z.
Lichanski, “Theology of liberation” and its Tradition in Poland — Church, Politics, and Rhetoric in 1981-1989,
“Forum Artis Rhetoricae” 2007, nr 1-2 (8-9), s. 74-83.

8. Cf.S.K. Foss, Rhetorical Criticism: Exploration and Practice, s. 239-243; T. van Dijk, Ideology: A Multi-
disciplinary Approach, Thousand Oaks, CA: Sage, 1998, s. 28-52, 66-69 i nn.

9. Cf. T.van Dijk, Discourse and Context: A Sociocognitive Approach, Cambridge: Cambridge Univ. Press,
2008, s. 1-27 i nn.

10. Cf. B. Russell, Droga do Pokoju, s. 16-58.

11. Ibidem,s. 18-19 [chodzi o ksigzke The Next War, 1930]. Nas. 22-27 przytaczane s3 opinie generata Lio-
nela E.O. Charltona [autor War from the Air, 1935], w tym jego obserwacje zwigzane z zatopieniem okretow
wojennych przez lotnictwo. Dalej, na s. 33 i nn. jest mowa o uzyciu w przyszlej wojnie bomb zapalajacych.
O nim samym, por. informacje w Wikipedii, http://en.wikipedia.org/wiki/Lionel_Charlton [2009-10-27].
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[...] Major K [arl] A[xel] Bratt [...]: posiadanie przewagi w powietrzu zadecyduje
o0 zwycigstwie w wojnie europejskiej i ze przewaga taka jest jednoznaczna z przewagq
militarng. [...] bedzie to prawdziwe, jak sqdzi major Bratt, po uplywie dziesigciu lat,
to jest w roku 1940.

Ciezar dowodzenia prawdziwosci badz falszywosci tego sadu jest niejako
»przerzucony” na przywolywanego badacza. Mamy do czynienia z argumento-
waniem z autorytetu'’; w tym wypadku musimy zgodzi¢ sie, iz przywolywany
argument wspierajacy rozumowanie, czy wrecz je tworzacy, podlega normalnej
procedurze weryfikacji, vs. falsyfikacji'®. Generalnie — wskazane sady okazaly
sie, w zasadzie, prawdziwe.

Ciekawsze s sady drugiego rodzaju, ktdre, pozornie, opierajg si¢ na zblizo-
nej zasadzie. Roznica tkwi w tym, iz autor odwoluje si¢ do: a) wspdlnych do-
$wiadczen (tak naprawde — wylacznie brytyjskich) z czaséw I wojny swiatowej,
b) opisu sytuacji politycznej na kontynencie europejskim ok. roku 1936. Oba
typy przeslanek, to tylko przywolanie tzw. opinio communis, a nie rzetelnych
opisow'. Jak juz wspomniatem - uwage po$wiece jednak nie catosci rozumo-
wan Russella, a tylko jego opiniom tyczacym Polski.

Punktem wyjscia dla autora jest jednoznaczne przekonanie, iz kontynent jest
podzielony na dwa obozy i w jednym umieszcza Niemcy, Wlochy, Austrie, We-
gry i Polske (acz dodaje tu stéwko ,moze”), a w drugim - Francje, Rosje, Belgie
i prawdopodobnie Turcje [s. 7]. W dalszej czesci swej pracy Russell zaklada so-
jusz Anglii, Francji i Rosji [s. 109-110], jako jedynych panstw, ktére moga zapo-
biec wojnie. Autor wskazuje [s. 111-112], iz Polska jest czynnikiem niepewnym,
bowiem [s. 112]:

12.  Cf. Heinrich Lausberg, Handbuch der literarischen Rhetorik, t. 1-2, Miinchen: Max Hueber Vlg., 1973,
§ 426, 465, 468, i inne.

13.  Cf. Military Innovation in the Interwar Period, wyd. Williamson Murray, Allan R. Millett, Cambridge:
Cambridge Univ. Press, 1996. Pismo “Life” 1940, 20 maja, s. 14, przy omawianiu dzialan wojennych

w Europie przypomniato ksigzke K.A. Bratta, a ,Time” 1931, 19 stycznia, z okazji wydania amerykanskiego
jego ksiazki, nazwal jg ,,przepowiednig Kasandry”, por. http://www.time.com/time/magazine/article/
0,9171,740903,00.html [2009-10-27].

14. Cf. H. Lausberg, op.cit., § 169, 376, 327, 782-783 i inne; w sprawie opisu sytuacji po I wojnie §wiatowej,
por. Adam Krzyzanowski, Wiek XX: zarys dziejow najnowszych, Warszawa: E. Kuthan, 1947. Wiem, iz tej
ksigzki Bertrand Russell nie mégt zna¢, jednak Adam Krzyzanowski przywotuje literature, w ktdrej znajdu-
ja si¢ takze opracowania obcojezyczne, ktdre juz Russel madgl, albo wrecz powinien znaé; co wigcej — jego
wczesniejsze studia odwotywaly sie m.in. do analizy sytuacji politycznej Europy $rodkowej, wschodniej

i potudniowej.
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[2] W kraju tym odtam przychylny Francji i odtam przychylny Niemcom toczg ze sobg
walke [...]. Ze wszystkich niebezpiecznych rejonow w Europie Polska jest teraz byc¢
moze miejscem najbardziej grozgcym wybuchem (sic!).

Zarazem powiada jasno [s. 112-113]:

[3] Sojusz pomigdzy Niemcami i Rosjg prowadzgcy do nowego podziatu Polski nie jest
niemozliwoscig.

Uwaga ta zostaje powtorzona na s. 233. Przyjrzec si¢ zatem trzeba struktu-
rom argumentacyjnym. W wypadku sadéw pierwszego rodzaju wyglada to na-
stepujaco: osoba A wypowiada opini¢ [1]. Prawdziwos¢ tej opinii moze zostaé
poddana weryfikacji vs. falsyfikacji w nastepujacy sposob:

1.  Wierzymy, ze specjalista A wie, co méwi (sad modalny, ale tez zdanie
intensjonalne),

2. Opinia ta jest wynikiem okreslonego eksperymentu, np. w trakcie
manewrdéw wojskowych.

Ad. 1. ten sposéb nie musi budzi¢ naszego entuzjazmu, bowiem - mimo
wszystko — mamy do czynienia z sgdami modalnymi, a ich prawdziwos¢ vs. fal-
szywos$¢ mozna oczywiscie wykaza¢, ale procedury sa do$¢ zlozone i nie musza
by¢ w pelni przekonujace dla osoby takie sprawozdanie przeprowadzajacej (po-
zostaje nastepnie wyjasnienie tego osobom ze stabym przygotowaniem w zakre-
sie logik modalnych).

Ad. 2. ten sposéb — poprzez eksperyment — wydaje si¢ rozstrzygajacy: twier-
dze, ze [1], przeprowadzam eksperyment, ktéry ma potwierdzi¢/obali¢ teze.
W jego wyniku otrzymuje odpowiedz jednoznaczng. Jednak i ten sposéb mozna
podwazy¢, wykazujac, iz mimo wszystko warunki nie byly ,naturalne”, tylko
»zaaranzowane”. Niezaleznie jak postapimy, jednak mamy sposéb na kontrole
prawdziwosci vs. falszywosci wypowiadanych zdan®.

Niestety, drugi typ sadow juz takiej weryfikacji vs. falsyfikacji nie podlega.
Przyjrzyjmy si¢ zdaniom [2] i [3]; orzekaja one co$ na podstawie, ktdra nie jest

15. Taki typ wersyfikacji proponowali juz badacze z kregu Kota Wiedenskiego, por. Rudolf Carnap, Spraw-
dzalnos¢ i znaczenie. w: tegoz, Filozofia jako analiza jezyka nauki, tt. Andrzej Zabtudowski, Warszawa:
PWN, 1969, s. 68-192.
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ujawniona. Procedura, o ktérej mowiliSmy wczesniej, przebiega¢ bedzie zapew-
ne zatem nastepujaco:

1. Mamy sady [2] i [3];

2. Ich zalozenia sg ukryte; mozna domniemywac, iz wynikajg z:
2.1. wiedzy historycznej autora,
2.2. sgekstrapolacja wydarzen, ktdre juz kiedy$ zaszly,
2.3. sg,zdaniem autora, konsekwencja wynikajacag z 2.1.1 2.2.

Czy tak faktycznie moze by¢?

Pierwsza odpowiedz jest twierdzaca, ale przy milczacym zalozeniu, bardzo
silnym - historia lubi si¢ powtarza¢. Czg¢sciowo wynika to z opinii éwczesnych
historykéw, np. Arnolda Toynbee’go, a takze - tradycji wyksztalcenia klasyczne-
go'¢. Mamy zatem do czynienia z odwolaniem — mniej lub bardziej §wiadomym
- do tzw. opinio communis".

Jednak - z tych samych powodéw - odpowiedz druga musi by¢ przeczaca;
oto nie ma zadnych przestanek, danych, itd. potwierdzajacych prawdziwos¢ sg-
dow [2] i [3]. Argument z opinio communis badz z 2.2. i 2.1. jest staby, bo nawet
z faktu, iz co$ kiedys zaszlo, akurat w sprawach spofecznych nie musi, z koniecz-
nosci, wynika¢, ze w przyszlosci takze zajdzie'.

Zwracam takze uwage, iz w wypadku sadu [2], a drugiej jego cze¢sci, mamy do
czynienia z metaforg (Polska jest ,,miejscem najbardziej grozagcym wybuchem?”).
W sadzie [3] natomiast pojawia si¢ m.in. schemat; skoro — milczace zalozenie
— kiedys Rosja i Niemcy dokonaly rozbioru Polski, to — sad [3] — moga to zrobi¢
w przyszlosci. Oba rozumowania sg oczywiscie gleboko zawodne, co nie zmie-
nia faktu, iz ich znaczenie dla odbiorcy jest oczywiste i jasne.

Czy, mimo szczuploséci przykladéw, mozna pokusi¢ si¢ o jakie§ wnioski
uogodlniajace? Jak sadze tak. Pierwszy wniosek jest do$¢ optymistyczny: oto
czeg$¢ sadow moze zostaé zweryfikowana m.in. przy pomocy eksperymentow.
Sa to jednak sady typu [1]. Mimo watpliwosci, jakie zapewne zostang zgloszone

16. Cf. A.]. Toynbee, Studium historii, red. D.C. Somervell, t}. Jézef Marzecki, Warszawa: PIW, 2000; takze
M.T. Cicero, De legibus, 1.2.5-6, tegoz, De oratore, 2.36.

17.  Cf. H. Lausberg, op.cit., § 169, 376, 327, 782-783 i inne.

18. Akurat w wypadku sadu [3] pakt Ribbentrop-Molotow udowodnil, iz taka mozliwos¢ istnieje; bylaby to
zatem weryfikacja sadu poprzez pojawienie si¢ faktu, ktory sad ten potwierdza; jest to jednak potwierdzenie
post factum. Caloé¢ argumentacji jest jednak typowsg indukcja.
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wobec nich i wobec procedur weryfikacyjnych, nie mozna ich odrzuci¢ na zasa-
dzie ,,niesprawdzalnosci”.

Jednak drugi wniosek juz optymistyczny nie jest. Oto sady typu [2] i [3] op-
arte s na szalenie niepewnych danych. Wynikaja one - najogélniej — z wiedzy
o przesztych wydarzeniach (sad typu: ,tak juz bywalo, np....”), lub z przeko-
nania autora, iz taki rozwdj wypadkéw politycznych jest prawdopodobny (sady
typu: ,moje do$wiadczenie podpowiada mi, ze...”). Oba typy uzasadnien (?)
w zaden sposéb nie podlegaja weryfikacji; s3 bowiem swoista odmiang induk-
cji’. Co nie zmienia faktu, iz oba, w uzasadnieniach bardzo generalnych sagdow
na tematy na przyklad polityczne, s3 nagminnie uzywane.

Czy mozna dla tych rozwazan znalez¢ poparcie nie w logice, a w rozwaza-
niach retoréw? Zeby daleko nie szukaé - siegna¢ wypada do Arystotelesa z jed-
nej a do sceptykéw z drugiej strony.

Arystoteles wypowiada si¢ szalenie ostroznie na temat tego typu schematow
rozumowan. W ksiedze pierwszej i drugiej Retoryki mozemy jednak znalez¢
wskazowki w interesujgcej nas sprawie. Powiada Stagiryta [Rhet., 1358a12-15]:

Sgdze, ze sylogizmy dialektyczne i retoryczne dotyczqg tego rodzaju rzeczy, ktore na-
zywamy ,toposami”. Sg to mianowicie wspdlne punkty odniesienia (loci communes)
dla zagadnien praworzgdnosci, fizyki, polityki i dla wielu innych, nie majgcych nic
wspélnego ze sobg, dziedzin [tl. Henryk Podbielski].

Sady takie przyjmujemy zatem nie ze wzgledu na mozliwos¢ ich dowiedze-
nia, ale ze wzgledu na prawdopodobienstwa zajscia wydarzen, do ktérych si¢
odnosza, czy ktore, jak si¢ zdaje, opisujg. Arystoteles wskazuje m.in. na topos
okreslajacy ,,to, co mozliwe”, albo ,musza udowadniac, ze albo co$ sie¢ juz zda-
rzylo, albo ze zdarzy si¢ w przyszlosci” [ibidem, 1391b30-32; tt. H. Podbielski].
Sady [2] i [3] ,wpisuja si¢” idealnie w podana przez Stagiryte ogdlna regule.

Jesli chodzi o sceptykéw odwotam si¢ do uwag, jakie na temat opisanej przez
nich topiki poczynil Diogenes Laertios [Diog.Laert., IX.11.74-94]. Jak mygle,
i sady [2], [3], i ich ewentualne uzasadnienia bedg opiera¢ si¢ na wykorzystaniu

19. Russell odwoluje sie, w sadzie [2], do tradycji sojuszéw europejskich z okresu przed I wojng §wiatowa

i zaklada ich ,mechaniczng” kontynuacje. W sadzie [3] mamy odwolanie historyczne, zgodne zreszta z pew-
na tradycja opinii (w tym angielskich) na temat przyczyn rozbioréw Polski. Literatura przedmiotu, w obu
wypadkach, jest na tyle oczywista, iz nie bede jej przywolywal.
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nastepujacych tropow?: trop piaty (odnosi si¢ do m.in. uméw miedzy naroda-
mi), trop dziewiaty (stalo$¢ wystepowania zjawisk)?. Takze — trop czwarty wg
Agryppy - nieudowodnione zalozenia.

Juz to wskazuje, iz sady drugiego rodzaju, jako oparte na schematach dowo-
dzen - toposach - nie podlegaja ani weryfikacji, ani falsyfikacji. To, Ze mogg sie
okaza¢ prawdziwe, jest wynikiem przypadku.

Zakonczenie

Wyniki rozwazan sg zatem do$¢ oczywiste. Oto sady, jakie spotykamy w roz-
wazaniach o charakterze politologicznym, po pierwsze — mozemy podzieli¢ na
dwa rodzaje: 1. sady, ktore oparte sa na autorytecie, badz/i s3 uogélnieniem pew-
nych eksperymentéw; 2. sady, ktére swoje uzasadnienie maja w tzw. ,prawach
historii” lub sg ekstrapolacja czegos, co kiedys sie wydarzylo; po drugie - tylko
pierwsze z nich mozna poddac jakiej$ procedurze weryfikacji vs. falsyfikacji.

Przyklad, ktéry analizowalem pokazuje, iz i w drugim wypadku autory-
tet odgrywa lub moze odegra¢ istotng role, gdy jakis sad (zwlaszcza drugiego
typu) chcemy poprzec lub zdyskredytowa¢. Wynik ten oznacza, iz odbiorca/au-
dytorium daje si¢ przekona¢ nie ,mocg” argumentu, ale wlasnie autorytetem
moéwiacego, a takze tym, iz odwoluje si¢ on do opinio communis oraz do, by¢
moze, pogladow wspoélnych dla jakiejs grupy*?. Nie zmienia to faktu, iz sady tego
typu nie poddaja sie zadnym procedurom weryfikacyjnym, a ich - przypadkowa
iz reguly po czasie - prawdziwo$¢ nie zmienia ich statusu logicznego. Orzeka on,
iz nie s3 to sady logiczne, a zatem nie dotyczy ich dychotomia: prawda - falsz.

Sady te przynalezg zatem do retoryki: jednak tu nie zostala zastosowana przez
mowce/autora podstawowa zasada dobrej kompozycji: oto sady [2] i [3] zostaly
wypowiedziane bez jakiegokolwiek uzasadnienia. Zatem na gruncie retoryki
s3 one po prostu luzno rzuconymi uwagami, a fakt, iz okazaly sie, w pewnym

20. Trop to schemat rozumowania, por. m.in. komentarz Ireny Kronskiej i Kazimierza Lesniaka na s. 563
do polskiego wydania Diogenesa Laertiosa, por. tegoz, Zywoty i poglgdy stynnych fi lozoféw, tt. zbiorowe,
wstep K. Le$niak, opr. I. Kroniska, Warszawa: PWN, 1968.

21. Jaksadze, w obu wypadkach, mamy do czynienia z odmianami indukcji; oto co$ raz zaszto, zaszto
takze powtdrnie, zatem — zapewne zajdzie i w tym wypadku. Szerzej o tym typie argumentacji, por. Tadeusz
Czezowski, Logika, Warszawa: PZWS, 1949, s. 180-204.

22. Cf. T.A.van Dijk, Ideology: A Multidisciplinary Approach, s. 28-52, 66-69 i nn.; S.K. Foss, Rhetorical
Criticism: Exploration and Practice, s. 3-65. Por. tez ].Z. Lichanski, Retoryka: Historia - Teoria - Praktyka,
tom I, s. 59-88.
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zakresie, prawdziwe, nie jest zastugg méwiacego (zmianie ulegl kontekst, w ja-
kim oceniamy te sady*’). Mozna zatem powiedzie¢ ogélnie, iz sady typu [2] i [3],
o ile s3 pozbawione, jak w analizowanym przykladzie, szerszych uzasadnien, nie
moga by¢ uwazane za nic innego, jak tylko za metafory badz schematy jakich$
sytuacji, ktore stanowig wspdlng plaszczyzne porozumienia pomiedzy méwca
a audytorium.

Jednak, co trzeba podkredli¢, omawiane sady sa tym, co za Kennethem Bur-
kiem, mozemy nazwac ,,symbolami”, przy pomocy ktérych budujemy wspolno-
te okreslonej grupy spotecznej**. Z tego punktu widzenia ten typ sadow spelnia
bardzo istotng role w ksztaltowaniu nie tylko spojnosci jakiej$ grupy, ale trwale
ksztaltuje zar6wno przekonania, jak i poglady tejze grupy.

Rhetoric and Politics: Sir Bertrand Russell and... rhetoric — a case study

The author analyzes two types of judgments by Sir Bertrand Russell in his book Which Way
to Peace? (Polish edition: 1937). The first type concerns primarily military issues, the second
- the assessment of the political situation. The latter judgments, based on the analysis of the
geopolitical situation and possible future scenarios, represent arguments typical of political
rhetoric, based on uncertain premises and thought patterns. The analyzed example shows the
role of authority in promoting or discrediting the judgments (especially of the second type).
The recipient audience can be convinced not by the “power” of the argument, but by the autho-
rity of the speaker, and the fact that he refers to the opinio communis and collective beliefs.

23.  Por. T. van Dijk, Discourse and Context: A Sociocognitive Approach, s. 1-27 i nn.
24. Por. K. Burke, A Rhetoric of Motives (1950), s. 3-180.
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RETORYCZNE STRATEGIE

W AUTOPREZENTACJI
WIZERUNKU POLITYCZNEGO
NA PRZYKLADZIE WYPOWIEDZI
ZBIGNIEWA ZIOBRY

W PRZEKAZIE TELEWIZYJIJNYM
Z LAT 2008-2009

Autor proponuje analize zachowan werbalnych posta Zbigniewa Ziobry w wypowiedziach
publicznych w latach 2008-2009. Przedmiot analizy stanowig: styl wypowiedzi, zawartos¢ lek-
sykalna, grzecznos¢ jezykowa, chwyty retoryczne, retoryczne mechanizmy tresci oraz chwyty
erystyczne. Szczeg6lna uwage zwraca si¢ na wystapienia posla w publicystycznych programach
telewizyjnych oraz wystgpieniach publicznych transmitowanych przez telewizje. Celem anali-
zy jest préba odpowiedzi na pytanie, jak powinien wygladac starannie wykreowany pod wzgle-
dem przekazu werbalnego wizerunek polityka oraz jaki jest wplyw retoryki na popularnos¢
polityka wéréd odbiorcow i jego zwyciestwa w walce wyborczej.

Celem analizy jest przesledzenie retorycznych strategii w kreowaniu wize-
runku politycznego. Wyboér wypowiedzi Zbigniewa Ziobry nie jest oczywiscie
przypadkowy. Wiele sondazy (prowadzonych przez SMG/KRC czy TNS OBOP)
od lat wskazuje na popularnos¢ tego polityka, bedacego — w analizowanym
okresie — czlonkiem Prawa i Sprawiedliwosci.

W latach 2008-2009 Ziobro mial liczne klopoty natury prawnej i politycz-
nej; byt z ich powodu wielokrotnie atakowany przez oponentéw politycznych
w mediach. Warto wymieni¢ chocby: konflikt z dwczesnym ministrem spra-
wiedliwosci Zbigniewem Cwigkalskim (Platforma Obywatelska); zarzuty o ste-
rowanie prokuraturg i stuzbami w sprawie afery gruntowej oraz zatrzymania Ja-
nusza Kaczmarka; zarzuty ujawnienia tajnych materialow ze §ledztwa w sprawie
mafii paliwowej i przekazania ich Jarostawowi Kaczynskiemu; wniosek o pozba-
wienie Zbigniewa Ziobry immunitetu; wezwanie przed komisje sledcza d/s tzw.
»haciskow na stuzby”; proces o znieslawienie wytoczony przez kardiochirurga
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Mirostawa Garlickiego (przegrany przez Zbigniewa Ziobre).

Wszystkie wymienione sprawy nie przeszkodzily postowi w zdobyciu
niekwestionowanej popularnosci spolecznej - §wiadczy¢ moga o tym chocby
entuzjastyczne demonstracje zwolennikéw tego polityka, obserwowane niemal
wszedzie, gdzie si¢ pojawial (spotkania Ziobry ze zwolennikami transmitowaly
m. in. ogélnopolskie telewizje informacyjne). Nalezy doda¢, ze Zbigniew Ziobro
wygral takze wybory do Europarlamentu w dn. 7 czerwca 2009 r., przyczyniajac
sie do zwycigstwa PiS w okregu malopolskim i zostawiajac daleko w tyle swoich
oponentow'.

Dokonujac proby analizy zachowan retorycznych w polityce, nalezy wyjs¢
z zalozenia, ze politycy docieraja do elektoratu przede wszystkim poprzez ko-
munikowanie w sferze publicznej, a w szczegdlnosci przez wystgpienia na kon-
wencjach wyborczych, konferencjach prasowych i w programach telewizyjnych
oraz radiowych (Tarasiuk 2000:9-10; Heigl 2004). Wypowiadane przez polity-
kéw stowa (tezy, poglady, obietnice, sprawozdania z dokonan itp.) sa bardzo
rzadko przez spoleczenstwo weryfikowane. Dowodem na to s3 choc¢by film
i publikacja Pawlta Znyka (Znyk 2008), ktore analitycznie i przekonujaco udo-
wadniajg, ze odbiorcy opierajg si¢ przede wszystkim na tym, co zostanie im prze-
kazane poprzez media. Stad szczegdlnie zasadne wydaje si¢ zbadanie wypowie-
dzi pod katem mechanizméw jezykowych, retoryki, sposobéw organizacji tresci
i erystyki. Punktem wyjscia rozwazan jest teza, ze kreacja wizerunku Ziobry
byta starannie przemyslana i skutecznie pomogta mu w osiagnieciu wyborczego
zwycigstwa i utrzymaniu niestabnacej popularnosci.

W badaniach bierze si¢ pod uwage wystapienia w latach 2008 - 2009 (do
chwili wyboréw wlacznie, tj. 7 VI 2009 r.). Niewatpliwie najwazniejsze sposrod
nich sa: przemoéwienie z 3 IX 2008 r. (podczas ktérego Ziobro zrzek! si¢ immu-
nitetu); zeznania przed komisjga $§ledczg do spraw tzw. ,naciskow” (20 XI 2008);
wybrane wystapienia w programach publicystycznych w 2009 r.; krétki komen-
tarz powyborczy z dn. 7 VI 2009 r.

Trzeba odnotowac, ze Zbigniew Ziobro nie wystepowatl zbyt czesto w pro-
gramach publicystycznych. Nie doszlo tez do zadnych debat z jego oponentkami
(Réza Thun i Joanng Senyszyn, ktére przyszty na konwencje wyborcza Ziobry,
ale zostaly agresywnie potraktowane przez publicznos¢, ktérg Ziobro skutecz-
nie sterowal). Mimo to jednak w wiekszoéci swoich wystgpien publicznych

1. Szczegdly wynikéw wyboréw do Parlamentu Europejskiego na stronach: www.pkw.gov.pl.
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musial sie zaprezentowac na tyle korzystnie, by przekona¢ do siebie liczng grupe
wyborcow.

Zbigniew Ziobro jako méwca

Pierwsza rzucajgca si¢ w oczy cecha to podniosty styl méwienia. Poset prawie
zawsze postuguje si¢ polszczyzng literacka, wysoka norma jezyka. Trzeba przy
tym powiedzie¢, ze rzadko zdarza sie, by robit jakies bledy (na ogoét s to kon-
strukcje tautologiczne).

Moim zadaniem bylo przekaza( tez wlasnie wszystkie te informacje, ktére mogly byé
pozytywnie wykorzystane na rzecz bezpieczeristwa polskiego parnstwa, na rzecz tego,
aby tu m.in. w tej izbie, w parlamencie - przeprowadzony byt proces legislacyjny,
ktéry stuzyé bedzie Polakom, stuzyé bedzie bezpieczeristwu naszego paristwa i stgd
byta wizyta moja i prokuratora Mitoszewskiego! I ktos méwi, ze dziatania, ktére stuzg
polskiemu bezpieczeristwu, ktore stuzg walce z mafig, sq niezgodne z prawem? To one
stuzg prawu, to one wlasnie byly po to, aby stuzy¢ polskiemu prawu i stuzyc uczciwosci
w Polsce. I za to dzisiaj chce si¢ nas $cigaé — mnie i pana prokuratora Mitoszewskiego.
[Sejm, 3 IX 2008]

Rzeczywiscie byla sprawa stawienia mi zarzutu przez prokurature w sprawie ujaw-
nienia akt sprawy czy fragmentéw, kserokopii akt sprawy z tzw. mafii paliwowej po-
stowi na Sejm, czfonkowi Rady Bezpieczeristwa Narodowego, panu Jarostawowi Ka-
czyniskiemu. Dodam tylko, ze czynitem to po to, aby przekonac pana posta do zmian
w polskim prawie, ktére ulatwitoby walke z mafig paliwowg i korupcjg - i wtedy
z racji decyzji klubu moim petnomocnikiem na komisji, w ktorej nie bratem udziatu,
o ile mi wiadomo, byt pan posel Arkadiusz Mularczyk, ale jest to stan, ktéry miat
miejsce tylko wéwczas i dzisiaj pan poset Mularczyk nie jest moim petnomocnikiem.
Takie pelnomocnictwo nie ma miejsca. [Sejmowa Komisja Sledcza tzw. ,,do spraw na-
ciskow”, Sejm, 20 XI 2008]

W obu wypowiedziach dostrzega si¢ podniosty, wrecz patetyczny ton. Sprzy-
ja temu powolywanie si¢ na Polakéw, bezpieczenistwo panstwa, ale takze pewne
elementy skladni (zwroty: ,stuzy¢ beda Polsce”, ,,stuzy¢ beda bezpieczenstwu
naszego panstwa’ — z inwersja w konstrukcji orzeczenia w czasie przyszlym).
Ton ten jest jeszcze podkreslany przez liczne konstrukcje analityczne: ,w sposob
brutalny, w sposéb nagly” - zamiast: nagle, brutalnie; ,,zarzuty o charakterze

RETORYCZNE STRATEGIE W AUTOPREZENTACJI WIZERUNKU POLITYCZNEGO...

33



korupcyjnym” - zamiast: zarzuty korupcyjne.

Mogtoby sie wydawa¢, ze z punktu widzenia komunikatywnosci stylu sg to
konstrukcje zdecydowanie za diugie — Peter Heigl nazywa je zdaniami girlan-
dowymi (Heigl 2004). Wydawaloby si¢ jednak, ze stuchaczom Zbigniewa Ziobry
najwyrazniej to nie przeszkadza. Zauwazmy jeszcze, Ze mimo stosowania diu-
gich zdan te wypowiedzi sa dynamiczne:

Dlatego m. in. zdecydowatem si¢ skontaktowal z panem prezesem Jarostawem Ka-
czytiskim jako czlonkiem rady bezpieczeristwa narodowego, konstytucyjnego organu
odpowiedzialnego za bezpieczeristwo paristwa, parlamentarzystg, a nade wszystko
liderem ugrupowania rzgdzgcego. A wigc czlowiekiem, o czym wszyscy tu wiedzg
i wszyscy w Polsce wiedzg, w tym momencie miat decydujgcy wplyw na kierunek po-
lityki naszego parnistwal Wszyscy to wiedzg! [Sejm, 3 IX 2008]

W sagsiedztwie zdan dlugich i podrzednie ztozonych pojawiajg sie proste
i kategoryczne stwierdzenia, bardzo dobitne, o wyraznie zaznaczonej funkeji
perswazyjnej, jak np. ,Wszyscy to wiedza!” , Takie sa fakty!”.
Wypowiedz jest wzbogacana trzeba rodzajami pytan:
a) retoryczne: ,,Czy mozna mowic, ze doszlo do zatrzymania walki z mafiag
paliwowg?”;
b) konkretne (na ogét zamkniete) z jednoczesnym podaniem odpowiedzi:
»Kto moze by¢ tak obludny? Tylko postowie Platformy Obywatelskie;j!”;
¢) kierowane wprost do publicznosci, na ktére méwca spodziewa sie
odpowiedzi (mimo ze sam jej jednak udziela po krotkiej chwili
oczekiwania): ,,Zgadnijcie Panistwo, kto jest autorem tego komentarza?
[po chwili:] M. in. profesor Zoll i profesor Zbigniew Cwigkalski!”
[Sejm, 3 IX 2008]

Pytania te maja na celu nie tylko wzbogacenie przemoéwienia pod wzgledem
retorycznym; wystepuja takze w funkcji fatycznej. Zywe reakcje czeéci postow
w sali plenarnej Sejmu RP wyraznie o tym $wiadczyty.

Zbigniew Ziobro umiejetnie i interesujaco wykorzystuje wtracenia i zdania
poboczne. O ile np. w przeméwieniach prezydenta Lecha Kaczynskiego?® zdania
takie zaburzaly sens i logike wypowiedzi i byly czesto niezrozumiate - o tyle

2. Chodzi m. in. o wystapienia prezydenta w Stoczni Gdanskiej i na wiecu z okazji XX Rocznicy Wolnych
Wyboréw z 1989 r., w dn. 4 IV 2009 r.
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Ziobro umiejetnie je wykorzystuje do walki politycznej z postami PO. Gdy
3 IX 2008 r. w Sejmie stawia teze o zemscie politycznej i procesach politycznych,
rozszerza t¢ wypowiedz stwierdzeniem: ,,zreszta méwilismy w kampanii wybor-
czej, ze tak bedzie i tak jest”. Niejednokrotnie te konstrukcje poboczne wywotu-
ja wsrdd publicznosci zywsze reakcje, niz tre$¢ zdania gtéwnego.

Z powyzszego mozna wnosi¢, ze Ziobro poprzez ztozony, zawily momenta-
mi jezyk, chce sie przedstawic¢ jako méwca elokwentny, madry i starannie wy-
ksztalcony, ale z drugiej strony nie zapomina o wymogu komunikatywno$ci:
stad dbalos¢ o nawigzanie kontaktu z publicznoscig, jawnie perswazyjne krotkie
wykrzyknienia, ale i zwroty bezpo$rednie, w 2 os. l. mn.: ,Fakty méwia same
za siebie!” ,Nie badzcie tak obludni! Troche przyzwoitosci! Chociaz pozory
zachowajcie!”[Sejm 3 IX 2008]. Tego typu zwroty pojawiaja si¢ w wypowiedziach
Ziobry rzadko - ale jesli juz je wyglasza, to zawsze z emfazg i podniesionym
glosem.

Leksyka

W wypowiedziach posta Ziobry (niezaleznie od sytuacji) mozna dostrzec
sktonnos¢ do czestego wykorzystywania pewnych stow-kluczy, stosowanych
w réznych kontekstach:

a) Polska, Polacy, bezpieczeristwo paristwa, prawda, sprawiedliwos¢, fakty
- okreslenia pozytywnie warto$ciujace nazywane rzeczy i zjawiska. Te okre-
$lenia sg uzywane w funkgji ingracjacyjnej wtedy, gdy Ziobro méwi o sobie lub
swoich wspotpracownikach i ludziach ze swojego srodowiska politycznego;

b) zemsta polityczna, dziatania polityczne, manipulacja — okreslenia o funkcji
deprecjonujacej, kierowane zawsze do przeciwnikéw politycznych z PO lub pro-
kuratury, (zdaniem Ziobry, sterowanej politycznie);

¢) korupcja, przestepcy, przestepcze dziatania (dziatalnosc), przestepczosé, pro-
kurator, prokurator generalny, mafia, walka (z mafig, korupcjqg, przestgpczoscig),
postepowanie — te stowa s3 elementami leksyki prawniczej, jakiej Ziobro chetnie
uzywa w kazdym niemal wystapieniu publicznym.

Nota bene, niektérych okreslen prawniczych (w tym nazwy funkgji: mini-
ster sprawiedliwosci, prokurator generalny) Ziobro uzywa w odniesieniu do sie-
bie. Czgsto przypomina, jaka funkcje petnit w rzadzie Jarostawa Kaczynskiego
— celem jest przedstawienie go w pozytywnym $wietle i dodanie mu wartosci.
Z jezyka wzbogaconego powyzej przytoczonymi stowami wylania si¢ sylwetka
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dobrze wyksztalconego prawnika pelnego pasji, prowadzacego odwazne dzia-
tania pro publico bono, zwalczanego przez przeciwnikéw politycznych nieuczci-
wymi metodami.

Leksyka wypowiedzi Ziobry jest wyraznie dostosowana do wysokiego reje-
stru wypowiedzi i podniostego stylu méwienia. Poset uzywa operatoréw i spoj-
nikéw, ktore spotyka sie czg¢sciej w odmianach pisanych polszczyzny (Jadacka,
Markowski 2003: 1658-1662): aczkolwiek, albowiem, bowiem jednakze, iz,
otdz, i tak oto; czy chocby charakterystyczna konstrukcja: w ten oto sposéb.
Tej samej regule podlega uzycie przystéwkow: np. dalece zamiast daleko. Nie
znaczy to oczywiscie, Ze polityk stroni od prostych spojnikéw (bo, i, itd.), jednak
te ,kunsztowne” czesciej sie styszy.

Wysoki rejestr wyraznie ujawnia si¢ w uzywanych czasownikach i zwrotach:

- »spozywali$my razem $niadanie” [Ziobro i Mularczyk] - z komisji §ledczej

d/s ,,naciskow™
- ,pani redaktor skonstatowala” — u red. Malgorzaty Domagalik w talk-show
»OnaiOn”, ale tez w innych programach publicystycznych;

- »udalem sie¢ na lotnisko” - z komisji sledczej d/s ,,naciskoéw”.

Nazywanie czynnosci za pomocg czasownikow o wysokim rejestrze nadaje
zdecydowanie inng warto$¢ i jako$¢ tym czynnosciom, a takze ich wykonaw-
cy. Niekiedy Ziobro uzywa wyrazéw o wysokim rejestrze do opisu czynnosci
codziennych, banalnych, co prowadzi do przesady i naraza na $miesznos¢ (np.
»spozywali$my $niadanie”).

Warto doda¢, ze Zbigniew Ziobro jest méwca konsekwentnym - w anali-
zowanych materiatach nigdy nie postugiwal si¢ sfownictwem potocznym czy
wulgarnym. Dobieral stowa w taki sposdb, by przedstawi¢ si¢ jako powazny
czlowiek, postugujacy si¢ poprawna i piekna polszczyzng. Jest to jezyk pury-
sty jezykowego, ktory brzydzi si¢ jakimkolwiek nieeleganckim czy potocznym
wyrazeniem.

Retoryka

W swoich wystapieniach publicznych Zbigniew Ziobro na ogoét koncentruje
sie na tym, by (jak dowiedziono) méwi¢ poprawnie, elegancko i jednoczesnie
rzeczowo, rzadko ozdabiajac je chwytami retorycznymi. Warto jednak przyto-
czy¢ kilka wypowiedzi, w ktorych dostrzec mozna $wiadomie uzyte tropy i fi-
gury retoryczne.
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Na pierwszy rzut oka dostrzega si¢ elementy powszechnej w polityce retoryki
wojny. Wyraza si¢ ona w stowach: ,wiciekle ataki”; ,odwet polityczny”; ,wal-
ka z korupcja” (z mafig, z przestepczoscia); ,,zbrojne rami¢ Platformy Obywa-
telskiej”, ,wszystkie zarzuty nam stawiane okazaly sie nic nie wartg amunicja”
(z programu ,,Piaskiem po oczach”, 13 III 2009).

Ten rodzaj metaforyki jest najbardziej widoczny - ale tez, jak zauwaza Ka-
zimierz 0z6g (Oz6g 2004) najczesciej spotykany w polskiej polityce w ogole.
Poza tym nie dostrzega si¢ wlasciwie nic poza metaforami banalnymi, zleksyka-
lizowanymi (jak np. ,szlifowac jezyki obce”, ,opiera¢ si¢ na prawdzie”). Rzad-
ko pojawiajg si¢ metafory bardziej pretensjonalne, o patetycznym charakterze:
»krawedz ostatecznosci”, ,wprowadza¢ na panteony doktora G.”. Interesujaco
na tym tle prezentuje si¢ zdanie z jednej z konferencji prasowych: ,,Bezprece-
densowo urzadzono na mnie nagonke. Glownym hakowym, ktéry ma te szop-
ke prowadzi¢, jest Zbigniew Cwiqkalski” [,Piaskiem po oczach”, TVN24, 13 III
2009].

Warto przy okazji przypomnie¢ konferencje prasowa dotyczacy afery grun-
towej. Zbigniew Ziobro wyjal wowczas dyktafon i powiedzial: ,,Oto gwozdz do
politycznej [trumny] pana Andrzeja Leppera”. To zdanie, wygloszone w sierpniu
2007 r., weszlo do powszechnego uzycia, stalo si¢ skrzydlatymi stowami: obec-
nie pod pojeciem ,,gw6zdz” rozumie si¢ przede wszystkim dyktafon lub inne
urzadzenie podstuchowe. Interesujacy jest fakt, ze nie notuje go Stownik Pol-
szczyzny Politycznej po roku 1989 [Nowak, Zimny 2009]. W omawianym okre-
sie Ziobro wypowiedzial jeszcze inne zdanie, ktére wielokrotnie powtarzano,
a ktore stalo si¢ nie tylko skrzydlatym stlowem, lecz takze bylo powodem procesu
wytoczonego Ziobrze przez dra Miroslawa Garlickiego: ,,Juz nikt nigdy zycia
przez tego pana pozbawiony nie bedzie.” [Nowak, Zimny 2009: 100].

Niezwykle wyraziste za to jest uzycie ironii i sarkazmu. Komentujac w jed-
nym z programéw nieprzychylne dla siebie wypowiedzi, Ziobro z u$émiechem
stwierdza: ,Widze, ze wybral pan zyczliwych recenzentéw. Rzeczywiscie, zycz-
liwa recenzja!” W programie ,,Teraz My!” wypowiada si¢ kpiarsko o ksigzce
Janusza Kaczmarka pt. Cena wladzy:

Widze, ze w promocje si¢ panowie angazujecie, tej nie-nagonki? (...) Na pewno, jesli

kiedys przyjdzie czas, by si¢ posmiaé z tego, co napisat pan Janusz Kaczmarek (jesli to
jest wesote), to moze kiedys przeczytam. [,Teraz My!”, TVN. 14 IV 2008]
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Jest to jeden z przykladow, kiedy ironia jest zastepowana szyderstwem.

Wyszydzeniu i zdeprecjonowaniu przeciwnika moze stuzy¢ tez hiperbola:
»Doszlo do morderstwa laptopa. Stoi przed wami arcyzbrodniarz!” (wypowiedz
wygloszona na jednej z konferencji PiS w Sejmie RP, zima 2007/2008 r.). Owo
absurdalne w swej wymowie ,,morderstwo laptopa” mialo zmniejszy¢ wage za-
rzutu zniszczenia komputeréw stuzbowych (o co Ziobre oskarzat éwczesny mi-
nister sprawiedliwosci, Zbigniew Cwigkalski) i sprowadzi¢ go do absurdu. To
oczywiscie nie jedyny przykiad uzywania amplifikacji i hiperbolizacji. Hiperbo-
la jest chwytem, ktory sprzyja obrazowemu méwieniu — widac¢ to, kiedy Ziobro
moéwi o ,,gigantycznych, bajonskich sumach, (...) [ktére] kazdy Polak, nalewajac
benzyne do swojego samochodu, doplaca do kieszeni baronom mafii paliwowe;j”
(wypowiedz w Sejmie RP z 3 IX 2008 r.).

W wypowiedziach, ktére majg wyrazne zabarwienie emocjonalne (wskazuje
na to cho¢by intonacja glosu, wykrzykiwanie zdan) Zbigniew Ziobro postuguje
sie powtdrzeniami leksykalnymi w formie anafor lub epifor: ,,stuzy¢ bedzie Po-
lakom, stuzy¢ bedzie bezpieczenstwu naszego panstwa!”. Bywa zreszta, ze cale
frazy sa powtarzane: podczas przemoéwienia w sejmie 3 IX 2008 r. wielokrotnie
pojawia sie stwierdzenie ,Takie sg fakty!” - niekiedy powtarzane dwukrotnie
pod rzad.

Grzecznos¢ jezykowa

Warto poswigci¢ chwile uwagi grzecznosci jezykowej w wypowiedziach
bytego ministra sprawiedliwosci. Wydaje sie oczywiste, ze nie ma miejsca na
grzeczno$¢, gdy trzeba atakowacd przeciwnikéw politycznych. Glosy wspdtczes-
nych badaczy i uczestnikéw zycia publicznego (dziennikarzy, jezykoznawcow) sa
w tej sprawie jednoznaczne: w jezyku polityki coraz mniej jest grzecznodci,
a coraz wiecej argumentow ad personam i zwyczajnej impertynencji’.

Zbigniew Ziobro stara si¢ zachowywaé te grzeczno$¢ jezykowa przede
wszystkim w zwrotach bezposrednich (,prosze komisji”, ,wysoka komisjo”,
»panie przewodniczacy”, ,,szanowni panstwo”), ale takze przywotujac w swo-
ich wypowiedziach poszczegdlne osoby: ,,pan redaktor Jerzy Urban”, ,pan me-
cenas Piotrowski”, ,pan prokurator Miloszewski”. Zachowuje zawsze forme

3. Opinie wyglaszane przez uczestnikéw konferencji ,,Jezyk polskiej polityki po roku 19897, prowadzonej
przez wicemarszalek Senatu Krystyne Bochenek i red. Grzegorza Miecugowa w dn. 27 X 2009 r. w Senacie
RP (zapis dzwigkowy konferencji w archiwum autora).
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grzeczno$ciowg ,pan”, ,pani”, nazwe funkgcji lub stanowiska i nazwisko (rza-
dziej - imie i nazwisko). Czyni to nawet wtedy, kiedy moéwi o przeciwnikach.
Pewnym wyjatkiem jest nazywanie premiera RP ,,panem Donaldem Tuskiem”,
co zdarzalo si¢ nie tylko Zbigniewowi Ziobrze, ale wigkszosci politykéw PiS
z Jarostawem Kaczynskim na czele.

Nalezy poza tym pamiegtaé, ze wszystkie te wypowiedzi stanowig element
walki politycznej. Sg zazwyczaj skoncentrowane na atakowaniu przeciwnikow
politycznych lub na obronie przed konkretnymi lub ogélnymi zarzutami. Trud-
no wiec spodziewac sie, zeby grzecznos¢ jezykowa realizowata si¢ w nich jeszcze
gdzie$ poza plaszczyzng zwrotéw bezposrednich i okreslen osob.

Erystyka

Zbigniew Ziobro jest z wyksztalcenia prawnikiem - na pewno wigc jest wy-
szkolony w zakresie uzywania chwytéw erystycznych. Kurs retoryki i erystyki
posel odbyt we wlasnym zakresie, poza studiami prawniczymi. Analiza progra-
mow publicystycznych, konferencji prasowych i wystapien prasowych Ziobry
rzeczywiscie pokazuje, ze jest on trudnym przeciwnikiem w sporze.

Wspominano wczesniej o sprowadzaniu zarzutéw do absurdu. Oto sposéb,
wjakiZiobro odpiera zarzut pelnomocnika rodziny Blidéw, jakoby byl cztonkiem
zorganizowanej grupy przestepczej, ktorej szefem ma by¢ Jarostaw Kaczynski:

No c6z, to kwestia pewnego folkloru, ktéry znajduje wyraz w wypowiedziach pana me-
cenasa Piotrowskiego nie po raz pierwszy, nie od dzis. Mysle, ze gdyby spyta¢ cztonkéw
zorganizowanych grup przestepczych, ktorych obrong zajmowat sie bardzo aktywnie
w swoim czasie mecenas Piotrowski, Pruszkowa i innych Al Capone (...), to by¢ moze
sqdziliby tak samo. Podobnie o mnie i o Jarostawie Kaczyriskim myslg politycy, ktorzy
byli uwiktani w korupcje, a ktérych sprawki my staralismy sie wyprowadzic. [, Teraz
My!”, TVN, 14 IV 2008]

Sprowadzeniu do absurdu towarzyszy takze uogolnienie i rozszerzenie za-
kresu tematycznego wypowiedzi, co pozwolilo na uzycie - w zakamuflowanej
formie — chwytu retorsio argumenti. Z tej wypowiedzi ma wigc dodatkowo wy-
nika¢, ze to nie Ziobro i Kaczynski sg przestepcami, tylko ich przeciwnicy (po-
litycy, o ktérych Ziobro zmyslnie rozszerzyl wypowiedz, jako ze nie wypadato mu
wprost zaatakowa¢ mec. Piotrowskiego). W dodatku udato mu si¢ zdeprecjonowaé
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przeciwnikéw (przez dyskredytacje psychologiczng — Piotrowski moéwi jakies
dziwne rzeczy; oraz pseudoprawng - politycy sa uwiklani w korupcje i maja
na sumieniu jakie$ ,,sprawki”). Uzycie w jednej wypowiedzi co najmniej kilku
chwytéw erystycznych silnie godzacych w przeciwnika $wiadczy o doskonalej
umiejetnosci prowadzenia sporéw.

Znajomos¢ przepiséw i komentarzy prawnych umozliwia Ziobrze skuteczne
zaskakiwanie przeciwnikéw argumentami, ktoérych wczedniej nie znali (Marek
Kochan [2005: 42] nazywa ten chwyt ,krélikiem z kapelusza”). Przykladem jest
przywolywane juz przemoéwienie sejmowe Ziobry, geste od argumentacji praw-
nej - jeden z przeciwnikéw, posel Stefan Niesiotowski, (PO) byl tak zdezoriento-
wany, ze krzyczal jedynie: ,,nieprawda!”, nie majac do powiedzenia nic wiecej.

Inne mozliwosci, skwapliwie wykorzystywane przez bylego ministra, to po-
wolywanie si¢ na przychylne i nieprzychylne autorytety. Przychylnymi autoryte-
tami sg konkretni, wymieniani z nazwiska prawnicy, ktérzy interpretuja przepi-
sy na korzys¢ posta. Niezwykle przewrotne jest w tym kontekscie powotywanie
sie na komentarze prawne autorstwa przeciwnikéw Ziobry (np. Zolla i Cwigkal-
skiego), ktdre sg korzystne dla Ziobry, a opozycja zlosliwie lub celowo je pomine-
ta we wniosku. Ziobro powotywal si¢ takze na nieprzychylng sobie prase:

Na ten temat czesto pisata prasa, w tym, co nie da sig ukryé, niezwykle krytyczna,
czesto niesprawiedliwa w stosunku do mnie ,,Gazeta Wyborcza”, wskazujgc na absur-
dalnos¢ tego wniosku, jego sprzeczno$¢ z praktykg prawng, z linig orzecznictwa Sgdu
Najwyzszego. [Sejm RP, 3 IX 2008]

Logika tego argumentu jest nastepujaca: wniosek jest na wskro$ absurdalny
i sprzeczny z prawem, skoro nawet zagorzali przeciwnicy Ziobry to dostrzegli.
Krag autorytetow mozna zreszta jeszcze rozszerzy¢: obok zwolennikow i prze-
ciwnikow stawia si¢ wiec Polakéw, opini¢ publiczng lub po prostu — wszystkich
(,wszyscy wiedzg, ze Jarostaw Kaczynski mial wtedy wladz¢ i wplyw na rzadze-
nie krajem”).

Niestety, najczesciej uzywanym chwytem sg argumenty ad personam, niekie-
dy w postaci inwektyw. Jest to zjawisko powszechne w jezyku polskiej polityki
po 1989 r., wiec nie dziwi takze w wypowiedziach Ziobry.
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Mechanizmy tresci

Uzyte chwyty retoryczne i erystyczne sprzyjaja pewnym treSciom propa-
gandowym, zawartym w wypowiedziach posla Zbigniewa Ziobry. Niemal we
wszystkich analizowanych przekazach polityk ten koncentruje si¢ na zdeprecjo-
nowaniu swoich przeciwnikow, czyli Platformy Obywatelskiej jako sztandaru
i poszczegdlnych politykow tej partii (w szczegolnosci Donalda Tuska, Zbignie-
wa Cwigkalskiego i — w mniejszym stopniu - Jerzego Budnika, te bowiem osoby
s najczesciej wymieniane z nazwiska). W przeciwienstwie do dziatan tych poli-
tykow poset przedstawia w pozytywnym $wietle swoje dziatania:

Stowa mozna przeciwstawiac stowom, wiec najlepiej podaé konkretne dane i fakty.
Mianowicie, za mojej kadencji jako prokuratora generalnego skierowano w sprawie
mafii paliwowej 15 aktéw oskarzenia, ktére dotyczyto 98 osob. Kolejne 7 aktéw oskar-
Zenia, kiedy odchodzilem, bylo przygotowanych do wystania do sgdu w sprawie ma-
fii paliwowej. Natomiast wczesniej przez 5 lat (...) skierowano 9 aktow oskarzenia.
A wiec 15 aktéw oskarzenia przez 2 lata, 9 aktéw oskarzenia przez 5 lat wezesniej.
[Sejm RP, 3 IX 2008]

Tutaj Ziobro przytacza konkretne dane statystyczne w postaci liczb, za po-
mocg ktérych chce swoja wypowiedz uwiarygodni¢. Zestawia osiggniecia rza-
dow PiS i PO, by z tej pozycji zaatakowa¢ swoich adwersarzy i podwazy¢ ich
dziatania sensu largo (w tym réowniez che¢ pozbawienia go immunitetu).

Tego typu wypowiedzi kreujg §wiat czarno-biaty, wprowadzaja uproszczone
warto$ciowanie, charakterystyczne m. in. dla propagandy okresu PRL (Mazur
2003). Jarostaw Kaczynski, Zbigniew Ziobro oraz ich zwolennicy jawig si¢ jako
obroncy sprawiedliwosci i prawdy, stojacy na strazy bezpieczenstwa kraju, wal-
czacy ze zlem, ktore uosabiajg przestepcy, mafia, sterowana politycznie prokura-
tura i skorumpowani politycy PO, popierani przez przestepcéw. Ziobro utrwala
przy tym stereotypowy podzial ,my - oni”, starajac si¢ budowa¢ wspoélnote ze
zwolennikami, ale jednoczesnie nastawia¢ ich negatywnie lub wrogo do prze-
ciwnikéw (przykladem jest potraktowanie przez publiczno$¢ Rézy Thun z PO
i Joanny Senyszyn z SLD na jednej z konwencji wyborczych Ziobry w Krakowie;
krzyczano m. in. ,Won! Wynocha!”).
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Whnioski

Wizerunek Zbigniewa Ziobry jest na pewno przemyslany i zbudowany bar-
dzo konsekwentnie — nie ma w nim odstepstw, zaréwno jesli chodzi o retoryke,
erystyke czy tres¢ przekazu kierowanego do publicznosci. W tym sensie Ziobro
jest przewidywalny, ale z drugiej strony osoby do niego przekonane - a jest ich
niemalo - zawsze dostaja to, czego oczekuja. Maja do czynienia z mtodym, ma-
drym (bo elokwentnym) czlowiekiem, starannie wyksztalconym prawnikiem
(skoro tylu prawnych okreslen i argumentdéw uzywa), pelnym zapatu, emocji
i autentyzmu. Jest to tez czlowiek powaznie traktujacy polityke i wyborcéw (sko-
ro méwi jezykiem powaznym, podniostym, bez uzycia potocyzmow).

Umiejetnos¢ atakowania przeciwnikéw i dobrze opanowane strategie ery-
styczne mogg w odbiorze spolecznym przesadzac o skutecznosci tego polityka.
Taki jezyk dotrze do ludzi, ktérzy czuja si¢ pokrzywdzeni i szukaja odwetu za
swoje niepowodzenia zyciowe (w tym takze zwigzane z problemami prawa czy
przestepczosci). Zbigniew Ziobro moze by¢ przeto uznany za reprezentanta ta-
kich ludzi.

Ziobro jest politykiem niezwykle popularnym na polskiej scenie polityczne;.
Swiadczg o tym cho¢by sondaze publikowane w wymienionym okresie w me-
diach (prowadzone m. in. przez pracownie TNS OBOP, Millward Brown SMG/
KRC). Najwazniejszym jednak dowodem sg wyniki wyboréw do Europarlamen-
tu 7 VI 2009 r. w okregu matopolskim. Poréwnajmy liczbe gloséw oddanych na
troje politykéw z pierwszych miejsc list wyborczych najpopularniejszych partii
politycznych.

1.  Zbigniew Ziobro - 335933 glosy;
2. Roéza Graefin von Thun und Hohenstein — 153966 glosow;
3. Joanna Senyszyn - 43661 glosow.

Dzigki temu, ze Ziobro kandydowatl, udatlo si¢ PiS-owi zdoby¢ w Krakowie
41,18% gloséw i 3 mandaty (PO zdobyla 35,19% i dwa mandaty). W skali kraju
tendencja byta odwrotna: zwyciezyla Platforma Obywatelska z wynikiem 44,43%
(25 mandatéw), PiS natomiast uplasowal sie na 2. miejscu, zdobywajac 27,40%
glosow (i jedynie 15 mandatow)*.

4. Zrédlo:PanistwowaKomisjaWyborcza,zob.http://www.pkw.gov.pl/pkw2/index jsp?place=Menu01&news_
cat_id=22518&layout=1 [dostep: 12 II 2010]
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Z pewnoscig bardzo trudno bedzie zglebi¢ wszystkie powody, dla ktérych
wyborcy glosowali na tego polityka — wymieni¢ mozna ich wiele, jak choc¢by
niechec¢ osobista do niektorych politykow, elektorat negatywny, wrazenie braku
wyboru, glosy oddane przypadkowo z braku zdecydowania itp. — nie sposéb
ustali¢ tych motywacji ze 100% wiarygodnoscia. Nie wolno takze zapomina¢
o argumentach natury politologicznej: utrzymuje sie, Ze wojewoddztwo matopol-
skie jest tradycyjnym ,,bastionem wyborczym” konserwatywnej prawicy i poli-
tycy tej opcji niemal zawsze po roku 1989 r. wygrywali wybory. Praktyka jednak
pokazuje, ze politycy zjednujg wyborcéw w komunikowaniu publicznym, maso-
wym, za pos$rednictwem mediéw lub konwencji wyborczych. Rzadko tez zdarza
sie, zeby ogot glosujacych zapoznawal sie z programami partii politycznych lub
z przygotowanymi i glosowanymi przez nich ustawami (s3 to dokumenty wpraw-
dzie dostepne, ale sformulowane trudnym, zawilym jezykiem, nieprzyjazne dla
czytelnika, zwlaszcza nie majacego stosownego wyksztalcenia). Specjalisci od
komunikacji dowodzg, ze najlepszy nawet program nie przekona wyborcéw, je-
$li nie zostanie wyrazony w odpowiedni sposéb.

Z powyzszego jasno wynika, ze Ziobro jest politykiem, ktéremu udalo si¢
profesjonalnie wykreowa¢ swdj wizerunek. Sposéb wyrazania przez niego po-
gladow jest wyrazisty, atrakcyjny i skutecznie oddzialuje na odbiorcéw. Nalezy
zakladag, ze jest to jedna z wazniejszych przyczyn, dla ktorych polityk ten wy-
grywa i bedzie wygrywal wybory w Polsce.
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Rhetorical strategies of self-presentation: Zbigniew Ziobro's televised
statements in the years 2008-2009

The author offers the analysis of the verbal behaviour of Zbigniew Ziobro in his public sta-
tements in the years 2008-2009. The subjects of the analysis are: (1) the style of speaking, (2)
lexical content, and (3) the rhetorical and eristic aspect of speaking. The author analyses TV
programmes and talk-shows in which Zbigniew Ziobro made an appearance, as well as his
public statements, conferences and political speeches broadcast by TV stations. The purpose of
the analysis is an attempt to answer the question how political image should be created (using
speaking, rhetoric and eristic) and what is the impact of rhetoric on politician’s popularity
among TV viewers and his victory in electoral campaigns.
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PERSWAZYJINOSC ,
PRASOWYCH GATUNKOW
WYPOWIEDZI POLITYKOW

Artykul uwzglednia wypowiedzi politykow w opiniotworczych dziennikach i tygodnikach. Sa
to nastepujace gatunki: dziennikarskie (zwlaszcza rozmowa-wywiad, artykul), okolodzienni-
karskie (m.in. debata, wspomnienie posmiertne, przemowienie, cytat, list otwarty, apel) i ga-
tunki intermedialne (np. fragmenty blogow, zapisy wystapien telewizyjnych). W tekstach pra-
sowych dominuje metaforyka potoczna (wojny-konfliktu), wystepuja tez inne jezykowe $rodki
naklaniania. Dla retoryki politycznej, przypominajacej agonistyczny dyskurs, znamienne s3
sady wartosciujace i zabieganie o akceptacje odbiorcy.

Politycy bioracy udzial w dyskursie medialnym-prasowym wypowiadaja si¢
na temat aktualnej sytuacji politycznej lub probleméw zycia spolecznego zaréw-
no w gatunkach stricte dziennikarskich, jak i okolodziennikarskich oraz inter-
medialnych. Te wlasnie gatunki znamienne dla mediatyzacji polityki, obecne
w opiniotworczych dziennikach i tygodnikach, pozwalajg kreowaé wizerunek
polityczny, wywiera¢ wplyw na otoczenie i ulatwiajg realizacj¢ programéw po-
litycznych. Ludzie wladzy wypowiadaja si¢ o polityce jako takiej (o jej tabloi-
dyzacji, upadku, o procesie zaostrzania si¢ jezyka politycznego), jak i o szcze-
gétowych kwestiach z nig zwigzanych. Jerzy Bralczyk nazywa to méwieniem
o polityce i w polityce (Bralczyk 2009).

1. Gatunki dziennikarskie

Jedna z najczesciej spotykanych form wypowiedzi osob dziatajacych w sferze
polityki s3 rozmowy i wywiady i to zaréwno takie, w ktérych dominuje por-
tret, jak i problem. W nich techniki perswazji stosuja obaj uczestnicy dialogu:
rozmoéwca i bohater. W tej wymianie mysli i pogladéw spotykamy jedno- i wie-
lotematyczne dialogi, jest w nich obecna dwu- i wielopodmiotowos¢ (np. for-
muta ,dwie na jednego”). Dzieleniu si¢ przekonaniami towarzysza odpowiedzi
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aprobatywne (,,z pewnoscia”, ,,oczywiscie”) i negujaco-dyskusyjne (,,nie sadze”,
»hie zgadzam si¢ z tg opinig”). Pojawiaja si¢ tez prognozy (,Wszystko za$ wska-
zuje, ze...”; ,Nie ma szans na...”), oceny (,,Nie ma natomiast watpliwosci, ze jest
to proba destabilizacji rzadu przez tajng policje”; ,chore umysty”), wyjasnienia
i interpretacje (,,By¢ moze Kwasniewski swoja wypowiedzig chcial da¢ sygnat
Tuskowi, ze popelnia btad”) oraz deklaracje (,,jeszcze przed koncem roku przed-
stawimy projekt ustawy”). Oceny moga mie¢ tez forme¢ stawianych dziennika-
rzom i czytelnikom pytan: ,,Co ten rzad zaproponowal w sprawie Karty Praw
Podstawowych Unii Europejskiej? Czy poprawit bezpieczenstwo energetyczne?
Ruszyt z miejsca budowe drog czy cyfryzacje?”

Niektére z pytan dziennikarzy politycy pozostawiaja bez odpowiedzi:
»Nie zamierzam w tej sprawie si¢ wypowiadac”; ,Nie wiem”; ,Ale co ja mam
powiedziec?”.

W jednym z wywiadéw z pozycji eksperta-profesjonalisty Ryszard Kalisz
ocenia ustawe o CBA, stosujac argumentacje przez ilustracje - powoluje si¢ na
odpowiednie dokumenty, przepisy i artykuly (Kalisz 2009). Inng technika per-
swazyjna — cytowania statystyk, danych liczbowych - postuzyl si¢ premier Do-
nald Tusk, wypowiadajac si¢ takze na temat CBA (Tusk 2009).

Politycy czesto odpowiadajg pytaniem na zadane pytanie: ,,Dlaczego tak dtu-
go trzymatl pan Chlebowskiego i Drzewieckiego na stanowiskach, skoro juz od
sierpnia wiedziat pan o tych nagannych kontaktach z biznesem?” ,,Co to znaczy
dlugo?”; ,To chyba nie jest powazne pytanie?”.

Strategi¢ definiowania odnajdujemy w wywiadzie z Andrzejem Olechow-
skim: ,,Dlatego uczciwe panstwo to panstwo szczelnych procedur, a nie cnot-
liwych politykow. Panstwo dobrze zabezpieczone przed ludzkimi stabosciami
i pokusami” (Olechowski 2009:22).

Dodatkowym wzmocnieniem wywiadu moze by¢ sondaz, towarzyszyt on
np. rozmowie z Bronistawem Komorowskim o obchodach 1 sierpnia — na temat
»Czy powstanie warszawskie bylo potrzebne, czy niepotrzebne?” (Komorowski
2009 a).

W wywiadach prasowych zdarzaja si¢ tez przykltady retoryki pozawerbalnej
- ,ciezkie westchnienie™; ,,émiech”.

W wypowiedziach politykdw obecna jest argumentacja a wraz z nig upo-
rzadkowany dobor racji (,,po pierwsze”, ,po drugie”). Grzegorz Schetyna postu-
zyt sie forma dylematu: ,albo znalez¢ wariant, ktéry beda akceptowac zwigzki
i cze$¢ opozycji, albo nie zmienia¢ nic. Wybieram wariant pierwszego kroku”
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(Schetyna 2009:3).

Dominik Uhlig skomponowat tekst z cytatéw i polemicznych ocen wywia-
dow Jarostawa Kaczynskiego, publikowanych w prasie i emitowanych w telewizji
w jednym tylko miesigcu, co pozwolilo dziennikarzowi okresli¢ jego dziatania
jako ,,przystapienie do ofensywy” (Uhlig 2009).

Politycy wypowiadaja sie¢ takze w ankietach, np. Co dalej z Afganistanem
(wypowiedz m.in. Janusza Onyszkiewicza). W tej kilkuodcinkowej ankiecie po-
jawialy si¢ zaréwno glosy za obecnoscig wojskowa Polski i wykonywaniem przy-
jetych zobowigzan, jak i przeciw wspieraniu tej operacji wojskowe;.

Réwnie czgstym gatunkiem publicystycznym jest artykul, niekiedy wywo-
tujacy dalsza dyskusje. Tak bylo w przypadku tekstu Radostawa Sikorskiego,
zwigzanego z obchodami 70. rocznicy wybuchu II wojny §wiatowej, w ktérym
pojawil sie taki oto apel: ,Nie zaczynajmy od wyrzekania na innych, zastanow-
my sig, na ile polskie porazki wynikaly z naszych btedéw i zaniechan. Zejdzmy
z martyrologicznego cokotu, zdejmijmy korone cierniowg” (Sikorski 2009:6).
W tej dyskusji o historii i przysztosci polskiej polityki zagranicznej glos zabrat
m.in. Bronistaw Komorowski, bronigc tradycji jagiellonskiej w polskiej polityce
wschodniej (Komorowski 2009 b).

Politycy to z jednej strony osoby same tworzace i utrzymujace autorytet,
z drugiej za$ powolujace si¢ na inne autorytety. Dla Komorowskiego byl to Jan
Pawel II (m.in. przywotal jego znang metafore oddychania oboma ptucami zjed-
noczonej Europy).

Artykul Kazimierza M. Ujazdowskiego jest polemika z raportem opraco-
wanym przez zespol prof. Hausera o mecenacie prywatnym w sferze kultury
(Ujazdowski 2009). Byly Minister kultury uzywa waloryzujacych okreslen,
typu: »fikcyjne zalozenia”; ,Wbrew temu, co twierdzi profesor”; ,Niestety ra-
port utrzymuje zludzenia”; ,, Autorzy dokumentu formutujg obietnice, ktére nie
moga by¢ zrealizowane”; ,jest swiadectwem calkowitej nieznajomosci polskich
realiow”.

Tekst Waldemara Kuczynskiego zostal zbudowany na opozycji pluséw i ne-
gatywow 2-letnich rzagdéw Donalda Tuska (Kuczynski 2009). W artykule Lecha
Kaczynskiego, napisanym w rocznice powstania Polskiego Panstwa Podziem-
nego, pojawiajg sie superlatywy: ,,Armia Krajowa byla najlepiej zorganizowana
i najwieksza armia podziemna w okupowanej Europie”; ,,powstanie warszawskie
— (...) najdluzsza bitwa powstanczy” (Kaczynski 2009A: 16).

Mniej popularnymi gatunkami wypowiedzi prasowych politykéw sg komentarze
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(np. w ,,Dzienniku Gazecie Prawnej” publikowal je Jan Rokita), polemiki (np.
krytyczna reakcja Stefana Niesiotowskiego na tekst red. Wojciecha Pigciaka na
temat zamachu na Hitlera) i recenzje (rekomendacje ksigzek, rzadziej filméw).

2. Gatunki okotodziennikarskie

Sa nimi teksty uzytkowe i genry mowy. Jednym z nich jest debata, np. Wta-
dystawa Bartoszewskiego z Richardem von Weizsackerem, przeprowadzona
przez ,Gazete Wyborczg” i ,,Frankfurter Allgemeine Zeitung” (Bartoszewski,
von Weizsacker 2009). Zauwazmy, ze juz samo antytetyczne zestawienie roz-
mowcOw ma moc perswazyjna.

Autorem wspomnienia po$miertnego (odmiana sylwetki), poswi¢conego
Markowi Edelmanowi, byt Tadeusz Mazowiecki (Mazowiecki 2009). Zegnat
zmarlego jako bohatera, ,straznika pamieci i zasad”, obronce ludzi stabszych.
Tym samym kreowal posta¢ wzorcowa. W eseju wspomnieniowym w 30. rocz-
nice $mierci Frantiska Riegla, Vaclav Havel prébuje udowodnic, ze wielko$¢ cze-
skiego opozycjonisty miala wymiar tragiczny (Havel 2009).

Prasa publikowata przemoéwienia zwigzane z 70. rocznicg wybuchu II wojny,
ktére wyglosito kilku znanych politykéw (Lech Kaczynski, Jerzy Buzek, Donald
Tusk, Wiadimir Putin i Angela Merkel). Ludzie wladzy podkreslili w nich odpo-
wiedzialno$¢ za pojednanie miedzy europejskimi narodami, ztozyli hotd wal-
czacym w obronie wolnosci, zapewnili o pamigci ofiar zaglady. Mowa premiera
Tuska konczyta si¢ hastem: ,,nigdy wiecej wojny”. W przemoéwieniu przed Kon-
gresem USA Kanclerz Niemiec postuzyla si¢ analogia: ,,(...) jestem przekonana,
ze tak jak w XX wieku starczylo nam sity, by obali¢ mur z drutu kolczastego
i betonu, tak starczy nam dzisiaj sily, by pokona¢ mury XXI wieku - mury
w naszych gltowach, mury krétkowzrocznego egoizmu, mury miedzy terazniej-
szoscia i przyszlodcig” (Merkel 2009:19). Przemoéwienie Baracka Obamy, wyglo-
szone w Akademii Wojskowej w West Point, zaczyna si¢ od stéw: ,,Chce wam
dzi$ opowiedzie¢ o naszych dzialaniach w Afganistanie...”, konczy za$ zycze-
niem: ,Niech was Bog blogostawi. Niech Bég blogostawi Stany Zjednoczone
Ameryki” (Obama 2009). Jest to wywod argumentacyjny (,,Do osiagniecia tych
celow bedziemy dazy¢ na trzy sposoby. Po pierwsze...”), w ktéorym Prezydent
USA odpiera argumenty przeciwnikéw misji w Afganistanie (,Moim zdaniem
to przekonanie opiera si¢ na blednej interpretacji historii”). Pojawia si¢ takze
apostrofa: ,,Ameryko, przechodzimy godzing wielkiej préoby”. Przemdéwienie
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przerywane jest oklaskami.

Wskaza¢ tu takze nalezy wyklady (np. Zbigniewa Brzezinskiego, wygloszo-
ny na konferencji w Waszyngtonie) czy wystapienie sadowe Stanistawa Kani
(oskarzonego przez IPN o zbrodni¢ komunistyczng - przygotowanie stanu wo-
jennego). Forma prezentacji pogladow politykow sg cytaty, wérdd nich wypowie-
dzi ludzi polityki o innych dzialaczach. Oto znamienny przyklad sadu Ryszarda
Legutki o Donaldzie Tusku: ,,Mysle, ze jest to najbardziej bezwzgledny i brutal-
ny polityk ostatniego dwudziestolecia. Trzyma Zelazng reka partie, poniewiera
ludZzmi czesto w sposéb chamski. Ale ten jego zamordyzm okazal sie skuteczny.
(...) Nie bylo w Polsce pokomunistycznej wigkszego inspiratora nienawisci niz
Tusk. Nawet Leszek Miller przy nim to petak”(Legutko 2009:2). Cytat ten przy-
pomina retoryke nienawisci, o ktdrej pisal Michal Glowinski, iz nie postuguje
sie perswazja (Glowinski 2009).

W rocznice powotania rzadu Tadeusza Mazowieckiego zestawiono jego wy-
powiedz sejmowg z 12 IX 1989 r. z tym, co wspominal - takze na forum par-
lamentarnym - 11 IX 2009 r. Podobnie zostaly zestawione dwie wypowiedzi
zawierajgce skrzydlate stowa —,rece odrabiemy!™ Jozefa Cyrankiewicza (reka
podniesiona przeciw wladzy ludowej) i Jacka Kurskiego (r¢ka podniesiona na
Jarostawa Kaczynskiego).

W prasie spotykamy tez odpowiednio dobrane fragmenty ukazujacych si¢ na
rynku wydawniczym ksigzek ludzi polityki. Maja one zacheci¢ czytelnikéw do

siegniecia po calo$¢ tekstu, stanowia wigc forme reklamy, rekomendacji, za-
powiedzi (np. ksiagzki Zbigniewa Siemigtkowskiego Wywiad a wladza).

Na lamach pism znajdujemy takze skrécone przedruki wypowiedzi poli-
tykéw w prasie zagranicznej. Pisma zamieszczaja zestawienie opinii - sadow
wartosciujgco-oceniajacych réznych politykéw na okreslony temat, np. ze Z Ro-
sjanami mozna i warto rozmawiac. Jedni politycy wizyte Premiera Rosji ocenili
dobrze, inni za$ protestowali w imi¢ obrony honoru i dumy Polakéw.

Listy otwarte s3 sygnowane albo przez pojedynczych politykéw (np. Bara-
cka Obame czy Wladimira Putina), albo przez wigksze zbiorowosci, srodowiska
(np. parlamentarzysci). W liscie Premiera Federacji Rosyjskiej zastosowana zo-
stala technika marchewki: ,,Jestem pewien, ze réwniez stosunki rosyjsko-pol-
skie wczesniej czy pdzniej osiggna tak wysoki, (...) partnerski poziom. Lezy to
w interesie naszych narodéw, calego kontynentu europejskiego” (Putin 2009).

Polityka to dzialanie interwencyjne, stad ludzie wladzy niejednokrotnie sg
autorami apeli, np. wzywajacych przywdédcéw Unii Europejskiej i wszystkich
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Europejczykéw o pomoc w odzyskaniu niezaleznosci terytorialnej Gruzji. Syg-
natariusze tego wezwania postuzyli si¢ perswazyjng strategia kija: ,,Bylaby to
katastrofa, gdyby$my stworzyli wrazenie, Ze pobtazamy takim praktykom, jakie
pograzyly nasz kontynent w wojnie i podziatach przez wigkszos¢ ubieglego wie-
ku” (20 lat...2009:2).

Prasa zamieszcza tez takie gatunki mowy, jak: Zyczenia (np. zlozone miesz-
kancom przez wladze samorzadowe) czy zaproszenia (np. na Kongres Kultury
Polskiej przez ministra Bogdana Zdrojewskiego), zawierajacych charaktery-
styczne akty etykietalne. Genrami mowy s3 tez o$wiadczenia (z charaktery-
styczng formula: ,,o§wiadczam, ze”, np. Zbigniewa Wassermanna przepraszajace
»Gazete Wyborczg” za nieprawdziwe i obrazliwe stwierdzenia); podzigkowania
(np. wltadz Gdanska - rzagdowi Tadeusza Mazowieckiego, ktdry ,zmienit Pol-
ske”); wyjasnienia (np. Hanny Gronkiewicz-Waltz dotyczace miejskich srodkow
finansowych przeznaczonych na rozbudowe i modernizacj¢ stadionu).

3. Gatunki intermedialne

Przykladem gatunkéw $wiadczacych o zwigzku migdzy poszczegdlnymi me-
diami sg m.in. publikowane w prasie fragmenty blogéw politykéw, np. Dmitrija
Miedwiediewa. Wydrukowano tez artykut Prezydenta Rosji na temat historycz-
nej roli kraju i jego przyszlosci, opublikowany w portalu internetowym wraz
z komentarzami publicystéw i politologéw. Inng forma s3 pytania czytelnikow
internetowego wydania pisma, na ktére odpowiadaja politycy, np. w wersji on-
line ,Wprost” pytania te zadano Wtadystawowi Stasiakowi czy Sebastianowi
Karpiniukowi. Posetl Karpiniuk w odpowiedzi internautom dokonat nastepuja-
cego sprostowania:

»Czy nie zatuje pan swoich stéw o Marzenie Wrébel w stylu <jest pani jak pocigg
pancerny>?

Nigdy nie uzywatem wobec pani poset Wrobel argumentu ad personam. Zapytatem je-
dynie, czy moglaby sig postarac nie zachowywac jak pocigg pancerny. Okreslitem wigc
zachowanie pani posel, a nie jej osobg. Nawet za to stwierdzenie panig poset jednak
przepraszam” (Karpiniuk 2009:32).

Wsrdd gatunkéw intermedialnych wskazmy tez zapisy wystapien telewi-
zyjnych politykéw (np. Donalda Tuska o aferze hazardowej, dymisjach, komisji
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Sledczej i PiS-ie) czy tez stenogramy rozmdw telefonicznych Ryszarda Sobiesia-
ka ze Zbigniewem Chlebowskim, zachowujace nieoficjalny styl méwiony.

4. Metaforyka

W tekstach prasowych politykéw obok jezykowego banalu, utartych wyra-
zen, widoczne jest dazenie do oryginalnych i niecodziennych okreslen, dajacych
wyraz emocjom autoréw, do obrazowosci stylu. Metafory interpretuja rzeczywi-
sto$¢. Wérdd nich dominuje metaforyka potoczna, np. ,,pufapka na premiera”
»nie potrafi ostro, jak brzytwa rozdzieli¢ swojego interesu od dzialan publicz-
nych” ,Wykladaja ten poglad jak na talerzu” ,Uruchamiamy strumien pienie-
dzy europejskich, wyzwalamy energie samorzadowg’; ,,Nie jesteSmy wiezniami
ambicji jednego polityka”. Zwracajg tu uwage obrazy metaforyczne: ,,Patrzg, jak
Tusk kluczykiem nakreci maty i zuzyty samochodzik, a ten gna, jakby mu kto
silniczek atomowy wsadzit.”

Na podkreslenie zastuguje metaforyka wojny/konfliktu, znamienna dla re-
toryki walki, ataku: ,wytoczono najci¢zsze armaty”; ,wypowiedziano kolejny
rozdzial wojny”; ,toczenie goracych wojen politycznych miedzy prezydentem
a premierem”; ,ludzie, ktérzy zachecali do tego, zebym zebral swoje szable™;
»prywatyzacyjna szarza’; ,prezydent zimnej wojny domowe;j”; ,Ale w tej chwili
polski Sejm jest jednak wylacznie miejscem walk plemiennych, w ktorych jedy-
nymi narz¢dziami walki sa toporek i patka” ; ,To ich stara taktyka - uderzy¢,
a potem udawad, ze zostalo si¢ uderzonym”.

Znajdujemy tez peryfrazy, np. Jan Rokita okresla premiera Tuska mianem
~Wielkiego Nakretniczego”.

5. Inne jezykowe Srodki naktaniania

W analizowanych tekstach prasowych odnajdujemy wiele stéw-kluczy i topo-
séw medialno-politycznych od niedawna funkcjonujacych w jezyku publicznej
debaty, ktorych wykaz odnotowuje Stownik polszczyzny politycznej po roku 1989
(Zimny, Nowak 2009). Jezyk ten nasycony jest emocjami o funkcji ekspresyw-
nej. Nie dziwi wiec obecno$¢ pytan retorycznych, np. ,,Czy robimy to w sposob
doskonaly? Nie” ,A czy nie za duzo Platforma zrobila, by jg do siebie zrazi¢?
Sadze, ze wiecej”.

Charakter apelu maja w wypowiedziach politykéw zdania rozkazujace:
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»1rzeba zrobi¢ wszystko, zeby Polske chroni¢ przed balkanizacjg polityki!”. Nie
brak wyrazen oceniajacych: ,,sformulowanie jest razagco nieprawdziwe”; ,,$wiet-
ny punkt startu”; ,falszywa teza”; ,,chybiony przykltad”; ,parodia wyzszej uczel-
ni” ,to absolutny ewenement”; ,,gigantyczne zaufanie”.

Znamienna jest takze kumulacja synonimow: ,Jestesmy formacja konser-
watywna, prawicows, antypeerelowska, antypezetpeerowska’; ,,Chca prezyden-
tury spokojnej, nowoczesnej, otwartej. Chca prezydenta cieplego, wrazliwego
spofecznie”.

Przyktadem antytez o duzym walorze perswazyjnym sa: ,W deklaracjach
Platforma jest partia modernizacyjng, w rzeczywistosci — nie. Pan Tusk tak
samo’; ,,(...) wolno$¢ musi by¢ zawsze lepsza od niewoli, demokracja od dykta-
tury, prawda od kltamstwa, mito$¢ od nienawisci, szacunek od pogardy i zaufa-
nie od nieufnosci. I solidarnos¢ od egoizmu’ ,,Jestem otwarty, europejski, chce
rozwoju, dialogu i kompromisu. Kaczynski jest wsteczny, antyeuropejski i za
wszelka cene chce prowadzi¢ wojne”.

Politycy siegaja tez po powtdrzenia i leksemy wskazujace przymus, powin-
nosciowe: ,W ten sposob trzeba budowa¢ stosunki z Rosjg. Trzeba budowaé
mosty przez granice, a nie tylko przerzuca¢ si¢ oskarzeniami”; ,,Musimy powta-
rza¢”. Inny przyklad: ,Kazdy na swoj sposob walczyl o wolng Polske”, po czym
6-krotnie zostala przywotana formuta ,,ten, kto”.

Walor przekonywania majg tez aforyzmy: ,,Ale w zyciu liczy si¢ rzeczywi-
sto$¢, a nie intencje”; ,Nie ma mocniejszego motywu zemsty niz upokorzenie™;
»W demokracji nie ma $wietych kréw”; ,,Polityka jest sztuka osiggania celow
przy minimalizowaniu strat politycznych”. Wspolnote dzialania w polityce
i w zyciu spotecznym podkresla zaimek osobowy ,,my”, a wraz z nim kreowa-
nie wspolnego $wiata wartosci: ,My, ludzie o tradycji akowskie;j”, ,,nie dalismy
sobie odebrac™; ,,my, Polacy”; ,my, chrzescijanie”; ,,my, Europejczycy’; ,,jestesmy
partig”.

Wydzwiek perswazyjny ma tez zastosowanie ironii: ,,Jesli Kaminski, zgod-
nie z najlepszymi wzorcami wprowadzonymi przez ministra Zbigniewa Ziobre,
przyszedl na rozmowe z Tuskiem z magnetofonem w kieszeni, to niech wreszcie
ujawni to nagranie i konfrontacja bedzie niepotrzebna”; ,,Nie jestem cudotwor-
c3. W przeciwienstwie do premiera Tuska nie mam takich ambicji”.

Pojawiaja si¢ tez wyliczenia (np. ,,Ale tu, w Gdansku, 1 wrzesnia wszyscy od
Moskwy po Rzym, od Londynu przez Paryz po Warszawe, od Sztokholmu do
Stowenii, po Batkany, od panstw battyckich po Stany Zjednoczone, (...) musimy
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powiedzie¢, ze (...) podzielamy (...) te wartosci (...)".

Dla myslenia politycznego znamienne sg sady wartosciujace, np. wyrazajace
sympatie i antypatie polityczne. Skoro polityka to technika urzeczywistniania
zamierzen i celéw (Bankiewicz 1999), jej reprezentanci daza do tego, by byla
skuteczna. Stad zabieganie o akceptacje odbiorcy, przekonywanie do stanowiska
i sposobu myslenia autora, widoczne szczegélnie na poziomie inventio i elocu-
tio. Retoryka polityczna to staly element tekstow prasowych ludzi sprawujacych
wladze, ktorzy zwlaszcza odwoluja si¢ do funkcji perswazyjnej docere i move-
re, pozwalajacych sterowac opinig publiczng, ale probuja tez zachecaé, uwodzic,
budzi¢ zainteresowanie. Pojawiajg si¢ w niej takze cechy znamienne dla komu-
nikacji propagandowej (apologia wtadzy, opozycja swdj-obcy). Jesli istota poli-
tyki - jak twierdzil Ryszard Kapuscinski - jest to, ze ,,ciagle wytraca ona z neu-
tralnosci, z obojetnosci, ciggle spedza z pola niczyjego i zmusza, aby$ zajmowat
stanowisko, opowiadal sie, byl na froncie” (Kapuscinski 1990: 79), to retoryka —
o czym $wiadczyla analiza przywotanych gatunkéw prasowych - daje narzedzia
do uczestniczenia w tym agonistycznym dyskursie, polegajacym na $cieraniu
sie ideologii, konkurencji i konfrontacji, ale takze do wcigz postulowanej debaty
nad stanem panstwa i jako$cig naszej demokracji. Wazne, by w stylu dyskursu
publicznego dominowala retoryka empatii (Glowinski 2009) nad mowg agresji.
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The persuasion in the press genres of politicians’ statements

The article concentrates on politicians’ statements in the opinion-making daily and weekly
newspapers. The genres under examination are as follows: journalistic (talk-interview, artic-
le), quasi-journalistic (debate, memoirs, speech, quotation, open letter, appeal), intermedial
(excerpts of blogs, records of TV performance). In the press texts, the colloquial metaphors
prevail (especially those of conflicts and war), however, one can also fi nd overt persuasive ele-
ments. In political rhetoric evaluative judgments and audience's acceptance are of the highest
importance.
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LOGOS, ETHOS, PATHOS

W PRAKTYCE MEDIALNO-POLITYCZNEJ.
SRODKI PRZEKONYWANIA

W CYTOWANYCH WYPOWIEDZIACH
OPOZYCJI

Niniejsza analiza dotyczy zacytowanych przez dziennikarza wypowiedzi politykow opozycji,
ktore wykorzystano w tekstach nawiazujacych do sporu politycznego. Cytat jest narzedziem
dziennikarza uatrakcyjniajacym i uwiarygadniajacym relacje. Dla polityka opozycji to istotne
narzedzie przekonywania do siebie wyborcow. Z analizy wynika, ze spoéréd trzech rodzajow
argumentacji (I6gosu, éthosu, pathosu) politycy i dziennikarze najcze$ciej odwotuja sie do pat-
hosu, co wplywa na stan debaty publiczne;j.

1. Wstep

Przedmiotem artykulu sa wypowiedzi politykéw partii opozycyjnych. Ich
cechg charakterystyczng jest to, ze pochodzg z relacji dziennikarskich odnosza-
cych sie w sposob posredni lub bezposredni do sporu. Celem artykulu jest od-
powiedz na pytanie, jakiego typu $rodki perswazji dominuja w tekstach dzien-
nikarskich w przypadku cytowanych wypowiedzi opozycyjnych politykow.
Typologie i analize materialu opre na klasycznej triadzie: l6gos, éthos, pathos.

Na poczatku omoéwie korpus i metodologie, nastepnie przywotam najwaz-
niejsze wydarzenia polityczne z okresu, ktdry obejmuje zgromadzony materiat.
W dalszej kolejnosci odniose sie do funkcji cytatu w materialach dziennikar-
skich, co zilustruje przyktadami. Zanim przejde do analizy wybranych tekstow
i wynikajacych z niej wnioskéw, przywolam niektoére interpretacje retorycznej
triady I6gos, éthos, pathos.

Cytaty pochodzg z korpusu, na ktdry skladaja si¢ relacje dziennikarskie
opublikowane w trzech ogolnopolskich dziennikach opinii, to jest w ,,Gaze-
cie Wyborczej”, ,Rzeczpospolitej”, ,,Dzienniku. Gazecie Prawnej” (wcze$niej
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,Dziennik. Polska. Europa. Swiat”). Korpus stanowi losowa préba wydan
z okresu 2005-2009, na ktdéry przypadajg po dwa pelne lata rzadéw partii: Prawo
i Sprawiedliwo$¢ oraz Platforma Obywatelska wraz z koalicjantami. Probe do-
brano metodg konstruowanego tygodnia (Pisarek 1983: 119).

2. Cytat w relacji dziennikarskiej

Role cytatu w materiale dziennikarskim mozna rozpatrywac co najmniej
z dwoch perspektyw. W pierwszej — uzyty cytat dynamizuje, ozywia i urozmaica
relacje. Co wiecej, umozliwia wprowadzenie tresci ocennych, kontrowersyjnych,
nacechowanych emocjonalnie — krétko méwigc: przyciagajacych uwage poten-
cjalnego odbiorcy. W drugiej — cytat uwiarygodnia tekst, umozliwia odbiorcy
bezposredni dostep do opinii, pogladéw politykow.

Istotne przy tym jest zaufanie odbiorcy do dziennikarza, ze ten rzetelnie
przytacza wypowiedzi, to jest umiejscawia je w kontekscie, ktdry nie znieksztal-
ca przekazu. Szerzej pisze o tym Zbigniew Bauer (2000: 146-147):

Sytuacja komunikacyjna, w ktorej nadawca i odbiorca porozumiewajg sig¢ za posred-
nictwem medium prasowego zaktada zawarcie przez nich swoistej umowy: nazwijmy
jg tutaj patem faktograficznym. Jej zawarcie naktada pewne obowigzki nie tylko na
odbiorce, ale takze na nadawce. Po to, by byla to umowa wazna, nadawca musi do-
chowa’ kilku warunkéw, wsréd ktorych najwazniejsze to: wiernos¢ przedstawianemu
faktowi lub stanowi rzeczy, a takze szczegotowos¢ i zwieztosé [pogrub. — autor].

Ponadto mozna oczekiwa¢ od dziennikarza, ze zacytowana zostanie osoba
kluczowa z okreslonych wzgledéw dla danego tematu. Jesli chodzi zas o wypo-
wiedzi samych politykéw, rowniez tych z opozycji, czytelnik moze by¢ przeko-
nany, ze — o ile dziennikarz nie zaznaczyl inaczej - s3 one reprezentatywne dla
calej partii, wyrazajg jej stanowisko, lini¢ argumentacyjna. Ich charakter przy-
pomina metonimiczna relacje pars pro toto.

2.1. Cytat a segmenty wypowiedzi dziennikarskiej

Cytat najczesciej umieszczany jest w tresci relacji prasowej. Zgodnie z kano-
nicznym modelem odwrdconej piramidy tak zwane glosy dopuszczone umiesz-
cza si¢ w komentarzach znajdujacych si¢ na koncu relacji (po nagtéwku, leadzie
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i epizodach). Jednak cytat moze zosta¢ wykorzystany (w calosci lub zredagowa-
ny; jednokrotnie lub jako powtoérzenie) w innych segmentach publikacji praso-
wej, na przyklad: w nagltéwku (w nadtytule, podtytule lub tytule wlasciwym):
Kolejne dni w niepewnosci (tytut) Sejm | Pakt stabilizacyjny za dwa tygodnie, jesli
nie, wybory - oglosit premier Kazimierz Marcinkiewicz. Mato kto liczy jeszcze
na jakies porozumienie (podtytul) (,Rzeczpospolita”, nr 24, 28-29.01.2006);
w leadzie (cytat rozpoczyna relacje, czgsto jest to kontrowersyjna wypowiedz
oponenta, zawigzujaca niejako spor): Kto ponosi odpowiedzialnos¢ za panistwo:
prezydent czy rzqd? Dzis mamy konflikty i chaos, wiec trzeba zmienic konstytucje
- uwazajg byli prezesi Trybunatu Konstytucyjnego. I chcg daé politykom projekty.
(,Gazeta Wyborcza”, nr 30, 5.02.2009); w wyimku (wyeksponowany graficznie
na tle tekstu wlasciwego): Nie bedziemy wspiera¢ PO na zawolanie w odrzucaniu
prezydenckiego weta. (,Rzeczpospolita”, nr 247, 22.10.2007); w $rodtytule (naj-
czedciej w zredagowanej wersji): Niedoszly marszatek wrézy konflikt' (,Rzeczpo-
spolita”, nr 246, 20.10.2005); w podpisie pod zdjgciem?:

Ja tez, bedgc premierem, nie poszedtem na spotkanie z prezydentem. I nikt o tym nie
wiedzial. Moze dlatego, ze Kamiriski nie byl wtedy ministrem u prezydenta. On te
historig z Sikorskim wykorzystat, by podnies¢ range prezydenta i ponizy¢ ministra. Ale
to Polsce korzysci nie przyniosto - wspomina Kazimierz Marcinkiewicz (...). (,Rzecz-
pospolita”, nr 288, 10.12.2007).

2.2. Cytat — wykorzystanie w narracji

Jesli przyjmiemy, ze relacja dziennikarska jest formg narracyjng, cytat moze
by¢ wykorzystany na réznych etapach budowania opowiesci odnoszacej sie do
sporu. Otwiera tekst (jako element badz catos¢ nagtéwka, leadu): narracja w re-
lacji zostaje mu podporzadkowana, cytat narzuca interpretacje, ,,ustawia” stro-
ny sporu. Zamyka tekst (nie tylko pelni funkcj¢ narracyjnego zakonczenia, ale
réwniez bywa podsumowaniem opisywanej spornej sprawy):

Burza wokot Platformy cieszy jej przeciwnikoéw politycznych. Ryszard Kalisz z SLD

1. Pelnawersja zacytowanej wypowiedzi brzmi: ,,Niedoszty marszalek uznal, ze obecna sytuacja zdecydo-
wanie pogorszy atmosfere rozmow o utworzeniu rzgdu PiS - PO”.

2. Ponizszy przyktad stanowi graficznie wyeksponowany wyimek z tekstu, ktéry jednoczesnie pelni funk-
cje podpisu pod zdjeciem.
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zastanawia sig, jak to jest mozliwe, ze Piskorski, od najmiodszych lat zawodowy
polityk, ma pienigdze na takie duze inwestycje. — Dla wlasnego dobra polityk Plat-
formy powinien to wyjasni¢ - mowi Kalisz. - Interesownos¢ pana Piskorskiego jest
powszechnie znana - komentuje Przemystaw Gosiewski z Prawa i Sprawiedliwosci.
(»Dziennik”, nr 8, 26.04.2006).

W powyzszym przykladzie przytoczone wypowiedzi zamykaja dziennikar-
ski tekst poswigcony podejrzeniom gazety, ze polityk Platformy Obywatelskiej
inwestowal wiecej niz niz méglby posiada¢. Sama relacja stanowi rozwiniecie
tematu ze strony tytulowej i jej gtéwny ciezar potozony jest na trzy sprawy: spra-
we zarzutéw wynikajacych z wyliczen dziennikarzy, sprawe ttumaczen polityka
i sprawe wplywu tej sytuacji na partie. Na koniec materialu dziennikarze przy-
taczaja komentarze politykéw z innych ugrupowan politycznych. Szczegélnie
ostatnia wypowiedz jest ciekawa z tego wzgledu, ze sformulowany jest w niej
sad, ktéry - cho¢ eufemistycznie — jednoznacznie ocenia postawe przedstawi-
ciela PO.

Oméwiony przyktad ilustruje inny aspekt warsztatu dziennikarskiego, mia-
nowicie realizowanie przez dziennikarzy zasady obiektywizmu, czyli przyta-
czania pogladéw wszystkich stron zainteresowanych dang sprawa. W wypadku
relacji dotyczacych prac rzadu, zmian legislacyjnych czy prac Sejmu druga stro-
ng zwykle s3 politycy z ugrupowan opozycyjnych. Jednak nie w kazdej spra-
wie cytat drugiej strony ma charakter merytoryczny. Nie wnosi nowych tre-
$ci informacyjnych, czesciej wprowadza elementy ocenne, zwykle negatywne,
podkreslajace spor. Za przyklad niech postuzy cytat polityka ,,opozycyjnego”
wobec bedacych w sporze partii PiS i PO, zamykajacy tekst o tym, jak Prawo
i Sprawiedliwo$¢ zarzuca pracowni badan spolecznych prace dla Platformy Oby-
watelskiej (tytul: Awantura o sondaze): ,Takze SLD jest oburzony. — Niech PiS
przestanie uprawia¢ polityke sondazowg. Obrzucanie blotem kolejnej partii z tego
powodu, ze robi badania opinii to proba ograniczenia swobdd — ocenia Wojciech
Olejniczak, lider SLD”. (,,Dziennik”, nr 108, 25.08.2006).

Podobng funkcje petni komentarz posta PiS do sprawy otwarcia przez Rosjan
po dwdch latach swojego rynku na migso z Polski: ,,Porozumienie z Moskwa
ostroznie oceniajg politycy opozycji. - Zobaczymy, jakie bedg koszty polityczne
tego wydarzenia (...) - méwi Zbigniew Girzynski, poset PiS”. (,Dziennik”, nr
297, 20.12.2007), przy czym w tej kwestii autor wypowiedzi ani nie jest strona
w sprawie, ani nie wnosi zadnych merytorycznych tresci, ktére poszerzylyby
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wiedze czytelnika. Nawigzuje za to do sporu migdzy PO i PiS.

O tendencyjnym dobieraniu drugiej strony, by podnies¢ atrakcyjnos¢ prze-
kazu, pisza W. Russell Neuman, Marion R. Just i Ann N. Crigler (1992: 66).
Twierdza, ze prowadzi ono do szczegélnego podkreslania przez media konflik-
tu. Dodajg, ze obecnie w definicji dobrych praktyk dziennikarskich zawiera sie
przytaczanie wydarzen za pomocg opinii ekspertéw, ktére pozostaja ze soba
w konflikcie.

Cytat jest cze$cig (pozornego) dialogu: wplecione w tekst cytaty pozostajg ze
sobg w relacji dialogu. Zdarza sig, ze dziennikarz ogranicza do minimum swoj
wktlad w referowanie sprawy (nie umieszcza odpowiedzi na wszystkie podstawo-
we pytania dziennikarskie, to jest: co?, kto?, kiedy?, gdzie? i dlaczego?). Materiat
sklada si¢ za$ z cytatow protagonistow i antagonistow, w tym réwniez eksper-
tow i przedstawicieli innych instytucji. Przykltadem, w ktérym material sktada
sie glownie z wypowiedzi politykéow, jest nastepujaca wzmianka, przytoczona
w calodci:

Zaremba kontra Nitras (tytuf)

Senator Krzysztof Zaremba, ktory wystgpit z PO, ostro krytykuje te partie (rodzaj lea-
du) W TVN24 start sig z postem Platformy ze Szczecina Stawomirem Nitrasem. — Pot
miasta si¢ z pana $mieje — mowit do Nitrasa i zarzucil mu, ze zamiast ratowania
stoczni, zajety jest budowaniem republiki kolesi. — Pan jest mitomanem — odpowiadat
Nitras. (,Rzeczpospolita”, nr 99, 28.04.2009).

Przytoczone wypowiedzi pochodzg akurat z programu telewizyjnego, co po-
zwala zweryfikowa¢ ich forme, kolejnos¢ i towarzyszacy im kontekst. W wy-
padku relacji prasowych czytelnik nie ma pewnosci, ze zacytowane stowa padty
rzeczywiscie jako odpowiedz oraz ze osadzone s3 w zbieznym kontekscie. Musi
w tej kwestii zaufa¢ dziennikarzowi. A ten, dzieki odpowiednim zestawieniom,
moze przekazywac nie wprost dodatkowe tresci, jak w ponizszym przykladzie:

Platforma i PiS wcigz nie dogadaly sig w sprawie ratyfikacji unijnej umowy (nadtytut)
Prezydent: Zgoda albo nie ma traktatu (tytut) Sikorski: Propozycje PiS w sprawie usta-
wy o ratyfikacji traktatu lizboniskiego to tradycyjna dla polskich eurofobow synteza
nieuctwa z paranojg (podtytul). (, Dziennik”, nr 66, 18.03.2008)

Przytoczenie w naglowku, zapewne skréconych, wypowiedzi prezydenta
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i ministra spraw zagranicznych sugeruje, ze sa one sobie przeciwstawne, co przy-
czynia si¢ do dalej idacych interpretacji (na przyklad: prezydent reprezentuje
PiS, a zgoda oznacza dla niego ustepstwa ze strony PO). Taka interpretacje zesta-
wionych cytatéw umacnia dziennikarska zasada przedstawiania opinii dwdch
(réznych) stron sprawy.

Skrajnym, aczkolwiek wcale nierzadkim, zabiegiem jest zestawienie w gra-
ficznej formie cytatu (zaczynajacego si¢ od myslnika, co konwencjonalnie ozna-
cza wprowadzenie bezposredniej wypowiedzi) fragmentéw przemowien, ktore
zostaly w duzym stopniu zredagowane, a co za tym idzie — uproszczone lub na-
wet zmanipulowane przez dziennikarza. Przykladem jest nastepujacy lead:

Ceny rosng, a postowie debatujqg, co robi¢, zeby bylo taniej. A przede wszystkim: kto
jest za drozyzne odpowiedzialny. - To wina rzgdu PiS - uslyszeli wczoraj od mini-
stra finansow politycy partii Jarostawa Kaczyriskiego. — Platforma musi obnizy¢ ak-
cyze na paliwo i zreformowac finanse publiczne — odpowiada PiS. ,Dziennik”, nr 173,
25.07.2008

Kiedy przesledzi sie stenogram posiedzenia, okaze sie, ze przytoczone wyzej
stowa w takiej formie nigdy nie padly. Diugi i skomplikowany wywod (bedacy
jednoczesnie wypowiedza argumentacyjng) ministra finanséw sprowadza si¢
w nagléowku do emocjonalnego (a wiec nieracjonalnego) sadu, ktéry podsyca
spor i umacnia podzial miedzy PO i PiS.

Z jeszcze wigkszym uproszczeniem zostaly potraktowane stlowa PiS. Zacy-
towana wypowiedz ma zwykle swojego konkretnego, ,,osobowego” autora (na-
wet jesli pozostaje anonimowy i okreslany jest jako ,nasz informator”). W tym
wypadku autorem jest ,,PiS” i — paradoksalnie - jest to blizsze prawdzie, gdyz
zaden z poslow tej partii takich sléw na posiedzeniu nie wypowiedzial. Co wie-
cej, stowo ,,akcyza” nawet nie pojawilo sie w oficjalnym stanowisku klubu wobec
wystapienia ministra finanséw - znalazlo si¢ ono w dalszej czesci w pytaniach
postéw do rzadu. W zasadzie obydwie wypowiedzi powinny zosta¢ opublikowa-
ne jako zreferowane, jednak posta¢ pozornego dialogu wprowadza dynamike do
relacji i czyni jg atrakcyjniejsza.

2.3. Cytat — wprowadzenie w tekscie

Wypowiedzi politykéw moga by¢ w relacji dziennikarskiej: wprowadzone
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jako cytat (najczesciej rozpoczynaja sie od myslnika, rzadziej w cudzyslowie),
zreferowane przez dziennikarza (jako mowa zalezna), czg¢$ciowo zreferowane
przez dziennikarza, a cze$ciowo zacytowane, przy czym fragmenty zreferowane
moga albo poprzedzac cytat wlasciwy, albo wystepowa¢ po nim.

Szerzej oméwilam funkcje cytatow i ich miejsce w strukturze tekstu dzien-
nikarskiego, czemu towarzyszyla refleksja dotyczaca warsztatu dziennikarza, by
dobitniej pokaza¢, jak wypowiedz polityka moze by¢ osadzona w relacji medial-
nej. Tego aktorzy sceny politycznej musza by¢ (i najczesciej s3) $wiadomi.

W dalszej analizie nie bede juz weryfikowacé tego, czy dziennikarz przytacza
opinie politykéw opozycji rzeczowo i zgodnie z prawda, ale bedzie mnie intere-
sowac, jakiego typu argumenty, odwotujace sie do retorycznej triady l6gos, éthos,
patos, zawarte w wypowiedziach politykéw opozycji, trafiajg do audytorium.

3. Audytorium i rytualny spor

Politycy, wypowiadajac si¢ publicznie, s3 $wiadomi tego, ze docelowymi
odbiorcami ich komunikatéw beda potencjalni wyborcy. Wymiana zdan mie-
dzy politykami, réwniez ta zestawiona i cytowana przez dziennikarzy, czesto
przybiera forme sporu bez szans na jego kompromisowe rozwigzanie. Co wie-
cej, politycy w nadziei na zaistnienie w medialnych przekazach odpowiednio
przygotowuja swoje wypowiedzi (por. Czyzewski, Kowalski, Piotrowski 1997:
13; Niesiotowski 2007: 113).

Autorzy Rytualnego chaosu (Czyzewski, Kowalski, Piotrowski 1997: s. 30—
31), diagnozujac polska debate publiczna, stwierdzaja: czesto dyskusje poli-
tyczne (zaréwno te w mass mediach, jak i debaty w Sejmie) przeksztalcaja sie
w nacechowany moralistyczng retoryka spor; spor rzadko jest zorientowany na
poszukiwanie punktéw wspolnych prowadzacych do jakiejs formy uzgodnien;
w sporze podkresla si¢ réznice, podzialy, ktére zwykle przedstawiane sg jako
nieusuwalne; spor — zaposredniczony przez media — przeradza si¢ w spektakl
autoprezentacji; publiczne konfrontacje politykéw przestaja by¢ dialogiem, pole-
miki przeksztalcajg sie w ciagi monologéw, zrytualizowanych przez wielokrotne
powtarzanie tych samych tematéw i argumentéw; dyskurs polityczny brutalizuje
sie; czesciej politycy dyskredytujg i symbolicznie degradujg oponentéw (oskar-
zajy, potepiaja, kompromituja); jezykowe $rodki definiowania intencji, sensu
i skutkow dziatan, a tym samym tozsamosci przeciwnika, brane sg nierzadko
z repertuaru $rodkéw uznawanych za pietnujace i obelzywe; retoryka ostrego
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konfliktu zasad moralnej stusznosci wygrywa na polskiej scenie politycznego
dyskursu z retoryka kompromisu w imi¢ zasad instrumentalnej skuteczno$ci.

Jak zauwazaja, ten zaposredniczony przez media spér ma charakter
rytualny:

Ow proces, ktéry mozna nazwad rytualizacjg politycznego dyskursu, cechuje sig swo-
istym akcentem istotnosci w kwestii kierunku oczekiwanych oddzialywa#n. Ekspresja
tozsamosci wypetnia luke po ze zablokowanym przez roszczenie do jedynej stusznosci,
ostatecznej racji, lecz przestaje by¢ zabiegiem obliczonym na przekonanie do niej opo-
nentéw na scenie politycznej - ci bowiem majg juz swe wlasne niepodwazalne racje -
i kieruje si¢ ku rzeczywistym i domniemanym zwolennikom (elektoratowi), w ogélnos-
ci zas ku masowemu audytorium, poszukujgcemu wyrazistych odzwierciedleri swych
lekéw i nadziei (1997: 34-35),

Warto jeszcze zaznaczy¢, ze réznica opinii jest immanentng cechg ustroju
demokratycznego. Jednak w definicjach demokracji podkresla sie jednoczesnie
wage dochodzenia przez przeciwne strony do porozumien — bez kompromisu
dzialanie tego systemu politycznego nie jest w pelni skuteczne.

Podsumowujac, politycy uwiklani s3 w wynikajacy z systemu politycznego
spor, ale rowniez ten spér rytualizujg. Rytualizacja, cho¢ oceniana jest jako zja-
wisko negatywne, skutkuje medialnym zainteresowaniem. Media chetnie cytuja
politykow, ktorzy sa barwni, kontrowersyjni i wyrdzniaja si¢ na tle innych. Cho¢
powinny wspieraé rzetelng dyskusje, czesto kierujg sie rowniez checig zysku.
Swiadomy retorycznie polityk musi bra¢ pod uwage specyfike pracy dziennikar-
skiej i liczy¢ si¢ z tym, ze dziennikarz wybierze do zacytowania z wypowiedzi
polityka nie zawsze to, co ten uwaza za najistotniejsze. Przy czym zakladam, ze
celem kazdego komunikatu, ktérego autorem jest polityk, niezaleznie od kon-
tekstu, w ktérym pada, jest przekonanie wyborcy do siebie i pogladow swojej
partii. Do przekonywania stuzg za$ §rodki perswazji, ktére moga by¢ opisane za
pomoca retorycznej triady l6gos, éthos, pathos.

4. Lbégos, éthos, pathos
Wedlug zasad klasycznej retoryki ,,proces retorycznego przekonywania cha-

rakteryzuje si¢ szczegdlng celowoscia i obejmuje trzy gtéwne sfery ludzkiego po-
znania, odczuwania i przezywania: rozum, wole i uczucia” (Korolko 1990: 45).
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Odpowiadajg im w kolejnosci pojecia: ldgos, éthos, pathos.

Powyzsza triada przywolywana i interpretowana jest w wielu pracach po-
$wieconych retoryce oraz wspolczesnie omawianym zasadom komunikacji
(w tym réwniez komunikacji masowej). Jej idea laczona jest z Arystotelesem,
ktéry pisat (Retoryka, 1356 a):

Srodki przekonywania, uzyskane za posrednictwem mowy, dzielg sig na trzy rodzaje.
Jedne z nich zalezg od charakteru mowcy [éthos], inne od nastawienia, w jakie wpra-
wia sig stuchacza [pathos], inne jeszcze od samej mowy ze wzgledu na rzeczywiste lub
pozorne dowodzenie [l6gos]. Przekonanie dzigki charakterowi méwcy rodzi sig wow-
czas, gdy mowa wypowiadana jest w sposob, ktory czyni mowce wiarygodnym.

Logos, éthos i pathos wymagaja przyswojenia wiedzy z takich dziedzin, jak:
teoria poznania, etyka i psychologia, a odpowiadajg im trzy funkcje perswa-
zji (tria officia dicendi), to jest: funkcja informujaco-pouczajaca, zniewalajaca
i estetyczna. Przy czym skutecznos¢ przekonywania zalezna jest od przetozenia
jednoczesnie wszystkich funkeji na odpowiednie srodki perswazyjne (Korolko
1990: 45-47).

Jedna z koncepcji rozwijajacych omawiang triade zaklada, zZe tworzeniu sku-
tecznego komunikatu perswazyjnego powinna towarzyszy¢ refleksja zwigzana
z trzema grupami pytan: o relacje migdzy nadawcg, odbiorcg i komunikatem
(odpowiedzi na pytania: co?, kto?, do kogo?, po co?, gdzie? ); o efekt, jaki chcemy
uzyskaé wérod audytorium (docere — pouczy¢ dzieki apelowi do rozumu; movere
— poruszy¢ dzigki apelowi do postaw moralnych, etycznych, delectare — wzbu-
dzi¢ pozadane uczucia u odbiorcy dzieki apelowi do wrazliwosci estetycznej);
o $rodki, za pomocg ktdérych chcemy osiagnac cel, a wigc czy odwotujemy sie¢ do
l6gosu (wartosci i norm racjonalnych), éthosu (warto$ci moralnych lub etycz-
nych) i pathosu (wartoéci emocjonalnych) (Lichanski).

Na potrzeby niniejszego artykulu przyjmuje, ze srodkami przekonywania sa
retoryczne dowody, ktdre dzieli si¢ na trzy grupy: logiczne (I6gos) — opierajace
sie na logicznym rozumowaniu; etyczne (éthos) — dotyczace charakteru, postaw,
zachowan nadawcy komunikatu; patetyczne (pathos) - ich gtéwnym zadaniem
jest wywota¢ emocje wsrod audytorium.

Inaczej moéwiac: ldgos to $rodki perswazji bedace logicznymi argumenta-
mi wspierajacymi poglady nadawcy; éthos to srodki perswazji odnoszace si¢ do
kompetencji, wiarygodnosci, przymiotéw charakteru méwcy, za pomoca ktérych
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nadawca przekonuje audytorium do zaakceptowania wyglaszanych przez niego
pogladow; pathos to srodki perswazji, za pomocg ktérych méwca odwotuje sie
do emocji, ktore z kolei sprzyjaja akceptacji pogladow gloszonych przez nadawce
(Verderber, Verderber, Sellnow 2011: 269).

Celem niniejszej analizy zgromadzonych cytatéw bedzie zweryfikowanie,
ktory skladnik triady jest szczegdlnie widoczny w wybranych przez dziennika-
rza wypowiedziach. Czy w relacjach prasowych, w ktorych pojawia si¢ posred-
nio lub bezposrednio spor polityczny, bedzie on przedstawiony bardziej rzeczo-
wo (dowody logiczne) czy bardziej emocjonalnie (dowody patetyczne), a moze
istotnym elementem bedzie budowanie tozsamosci wypowiadajacych sie?

Zakladam przy tym, ze dziennikarz celowo przytacza taka wlasnie wypo-
wiedz polityka i jego wybdr nie jest bezrefleksyjny. Polityk natomiast moze po-
wiedzie¢ co$ nierozwaznie, pod wplywem emocji.

5. Analiza materiatu

Niniejsza analiza jest z natury rzeczy subiektywna probg oceny i klasyfikacji
wypowiedzi politykéw w oparciu o sformulowang w retoryce opisowej retorycz-
ng triade l6gos, éthos, pathos. Oparta przed wszystkim na intuicji badawczej,
pozostaje do dyskusji.

5.1. Légos

Zdaje sig, ze we wszelkiej dyskusji od poréznionych stron oczekuje si¢ ra-
cjonalnej argumentacji wspierajacej wlasne stanowisko. Ta powinna si¢ sklada¢
z konkluzji popartej wystarczajgco wiarygodnymi przestankami. W badanym
materiale nawigzujacym szeroko do sporu politycznego najtrudniej byto znalez¢é
przyklady spetniajace te zalozenia.

W relacji dziennikarskiej poswieconej ustaleniom Unii Europejskiej
w sprawie definicji, czym jest wodka (wybrano szeroka definicje, niekorzystna
z punktu widzenia polskich producentéw), tekst podsumowywatla nastepujaca
wypowiedz: ,— Przegralismy przy braku aktywnosci polskiego ministra rolni-
ctwa — powiedzial ,Rz” po glosowaniu Bogustaw Sonik, eurodeputowany PO”.
(»Rzeczpospolita”, nr 142, 20.06.2007).

Mozna przyjaé, ze wypowiedZ opozycyjnego europosla jest proba racjonalne-
go uzasadnienia - argument sktada sie z konkluzji (,,przegralisémy dang sprawe”),
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ktérg wspiera przestanka (,minister rolnictwa nie wykazal aktywnosci
w danej sprawie”).

Mniej oczywista formg argumentacji sa pytania, jak w ponizszym
przykladzie:

Plan [dotyczgcy wprowadzenia kampanii informacyjnej na rzecz naturalnych metod
planowania rodziny] ministerstwa [zdrowia] nie podoba si¢ opozycji. - Dlaczego mi-
nisterstwo ma si¢ zajmowac edukacjg seksualng? Czy niestosowanie kalendarzyka
stwarza zagrozenie dla Zycia i zdrowia? - dziwi si¢ postanka Elzbieta Radziszewska
(PO) z sejmowej komisji zdrowia. (,Gazeta Wyborcza”, nr 277, 28.11.2006)

oraz zastosowanie trybu przypuszczajacego, jak jest w kolejnym przypadku
cytatu zamykajacego relacje prasowa:

Politycy PiS nie obawiajq sig, ze kolejne spoty krytycznie recenzujgce rzgd PO-PSL
zostang zaskarzone: - Gdyby tak bylo, wszyscy postrzegajgcy PO jako partie otwar-
tg, sktonng do dyskusji, przekonaliby sig, jaka jest naprawde - mowi ,Rz” Joachim
Brudzinski. (,Rzeczpospolita”, nr 99, 28.04.2009).

Mimo ze w niniejszej pracy analizowane przypadki omawiam z punktu
widzenia wybranego skladnika triady, nie moge pominga¢ takich przykladéw,
w ktérych wykorzystane sa srodki perswazyjne przypisywane wigcej niz jedne-
mu sktadnikowi, jak w ponizszym cytacie: IPN wykonuje zlg robote, powiedzial-
bym: krecig robote, szkodzgc Polsce, wpisujgc do polskiej historii pewne konklu-
zje, ktore nie mialy miejsca. (,,Dziennik”, nr 204, 01.09.2008).

Uzyte przez Wojciecha Olejniczaka z SLD stylistycznie nacechowane, war-
to$ciujace elementy jezyka (,krecia robota”, ,szkodzi¢”) sa srodkami perswa-
zyjnymi przypisywanymi pathosowi, a wigc ich zadaniem jest wywola¢ wéréd
audytorium emocje.

5.2. Ethos

O ile $rodki perswazyjne odwolujace si¢ do l6gosu uwazane s3 za merytorycz-
ne, o tyle srodki, ktérych zadaniem jest podniesienie wiarygodnosci nadawcy
lub oddzialywanie na emocje odbiorcéw, okresla si¢ jako niemerytoryczne tak-
tyki argumentacyjne.
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Gléwnym celem ponizej przytoczonych wypowiedzi jest budowanie odpo-
wiedniego wizerunku méwiacego lub reprezentowanego przez niego ugrupowa-
nia. Przyjmuje to forme opisu dzialan, ktére nadawca wykonat lub ktérych za-
niechal. To ma wskazywac na jego pewne cechy i walory (por. autoprezentacyjne
taktyki atrybucyjne i repudiacyjne, Leary 2005: 29):

Premier Jarostaw Kaczyniski pogratulowat zwyciestwa Tuskowi, ale stwierdzif, ze
glowng przyczyng przegranej PiS byla ,dysproporcja sit medialnych”. - A i tak zdoby-
lismy 5 mln glosow, o potowe wigcej niz w poprzednich wyborach - méwitl. Ten wynik
przyniést jednak PiS zaledwie 1 mandat wiecej niz w 2005 roku. (,Rzeczpospolita”,
nr 247, 22.10.2007).

Powyzszy cytat jest komentarzem lidera dotychczas rzadzacej partii, kto-
ra przegrala wybory. Mimo odniesionej porazki méwca chce zamanifestowa¢
swoja sile. W podobnym tonie utrzymana jest wypowiedz tego samego autor-
stwa po ogloszeniu wyniku wyboréw do Parlamentu Europejskiego zacytowana
w relacji pod tytulem PO wygrata europarlament:

Z sondazy wynika tez, ze partia Jarostawa Kaczyriskiego poradzita sobie lepiej, niz
wynikato z zapowiedzi przedwyborczych. - Nie jest Zle. Byli tacy, ktérzy mieli swoje
nadzieje, i my te nadzieje na szczescie zawiedlismy - cieszyt sie prezes PiS po oglosze-
niu wynikéw. Gratulowat wygranej Platformie. (,Dziennik”, nr 133, 8.06.2009).

W kolejnym przykladzie wypowiedz réwniez zwigzana jest z wyborami
- tym razem samorzadowymi. W przedwyborczym okresie budowanie swojej
tozsamosci, a szczegdlnie umacnianie jej i krystalizowanie pod katem oczeki-
wan swojego elektoratu, jest kluczowa kwestia:

Atakujgc prawicowych prezydentow, odcinamy sig od PiS. Zarzucalismy Wronie [od-
wolanemu prezydentowi Czestochowy], ze z Czestochowy uczynit miasto pielgrzym-
kowe, a w Lodzi, ze ratusz to sztab do walki o wolne w Trzech Kroli - styszymy w SLD.
(»Gazeta Wyborcza”, nr 271, 19.11.2009).

W materiale prasowym pod tytutem PiS szykuje sie do wojny z postem Platfor-

my (nadtytul: Partie | Prawo i Sprawiedliwo$¢ chce naglosnic¢ konflikty z prawem
Janusza Palikota) dziennikarz bezposrednio po leadzie przytacza nastepujaca
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wypowiedz: ,,— Ale staramy sig unikac tematéw, w ktérych lubuje si¢ ten pajac,
skupiajgc sie na jego konfliktach z prawem — moéwi nam jeden z postéw PiS.”
(»Dziennik”, nr 93, 21.04.2009).

W relacji skupiono sie na opisaniu opracowywanej przez PiS strategii atako-
wania posta Janusza Palikota i PO. W przytoczonym przykladzie anonimowy
— co istotne — poset PiS z wyzszo$ciag méwi o przeciwniku politycznym, jedno-
czes$nie deprecjonujac go. Takie zachowanie jezykowe, wykorzystujace réwniez
srodki perswazji ze sfery pathosu (,,pajac”) stuzy umacnianiu wizerunku moéwcy.
Podobna forma kreowania wizerunku osoby (partii), ktora jest intelektualnie
i moralnie ponad prymitywnymi dzialaniami politycznego rywala, zostala za-
stosowana w kolejnym cytacie:

Jako prébe skonfliktowania partii postowie odebrali tez publikacje ,,Aniotki i paprotki
Kaczyriskiego i Tuska” zamieszczong w ,, Dzienniku” 26 lutego. Anonimowy informa-
tor oglosit w nim, ze ,w Klubie PiS trudno znalezé panie, ktore dobrze wygladajg
i majg co$ do powiedzenia”. - Jestem przyzwyczajona, ze w ferworze walki politycz-
nej opozycja mnie obraza - méwi postanka PiS Beata Kempa. — Tu jednak mamy do
czynienia z czyms$ gorszym. Nie tylko obrazaniem postanek PiS, ale takze probg ich
skonfliktowania. Nie udato sig. (,Rzeczpospolita”, nr 59, 11.03.2009).

Co interesujace, relacje opatrzono tytulem PiS: wyrzucimy »szczura« z par-
tii. W calosci dotyczy wewnatrzpartyjnego dochodzenia, ktéry dzialacz rozpo-
wszechnia informacje godzace w wizerunek PiS. Dziennikarz zdecydowat jed-
nak, by - obok cytatéw dotyczacych bezposrednio poruszanej sprawy — umiesci¢
wypowiedz zawierajaca jednoczesnie akt deprecjacji politycznego rywala.

W sprawnie funkcjonujagcym systemie demokratycznym aktorzy sceny poli-
tycznej powinni cechowac si¢ umiejetnoscig dochodzenia do kompromiséw. Po-
stawa koncyliacyjna jest zwykle dobrze oceniana przez wyborcow, a w badaniach
spotecznych dotyczacych cech dobrego polityka w podawanych odpowiedziach
pojawiaja sie sformulowania typu ,umiejetnos¢ rozwigzywania sporéw” (Jacy
powinni by¢ politycy?: 1). Politykowi zalezy jednak réwniez na tym, by utrzymy-
wa¢é wizerunek trwajacego przy swoich pogladach. Ponizsze dwa przykltady sa
proba polaczenia tych sprzecznych, zdawalo by, si¢ oczekiwan: ,,Jestem gotéw do
debaty z kazdym, ale pod warunkiem Ze prokuratura nie bedzie angazowana do
walki politycznej. W trakcie kampanii otrzymatem szes¢ wezwan na przestucha-
nie — odpowiedziat Ziobro” (,,Dziennik”, nr 109, 11.05.2009), ,,PiS nie wyklucza
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rozmow. — Jesli nasz apel o pokéj zostanie wystuchany i skoriczy sie palikotyzacja
polityki, to bedziemy mogli rozmawiac z PO o zmianie konstytucji - powiedzial
nam rzecznik partii Adam Bielan”. (,,Gazeta Wyborcza”, nr 30, 5.02.2009)
Cechg charakterystyczng kolejnej grupy przykladéw jest rola, w jakiej wyste-
puja aktorzy sceny politycznej. W korpusie mozna wyrdznié takie wypowiedzi,
w ktérych politycy opozycji proszeni sa o komentarz do sprawy, z ktdra nie sa
bezposrednio zwigzani. Dziennikarz przypisuje im role obserwatora zycia poli-
tycznego, a ich opinie, a co za tym idzie, i wizerunek majg charakter ekspercki:

[Jeden z lideréw SLD] - Po konferencji prokuratury Donald Tusk stracit pozycje
»gltownego narratora.« To juz nie on definiuje glowny spor na polskiej scenie poli-
tycznej. Chlopakom z PiS udato si¢ wykreowalé nowy podziat: »Kaczyriscy walczg
z patologiami, nawet we wlasnych szeregach, cata reszta patologii broni, brudzgc sie
w morzu brudu«. Duza czes¢ wyborcow ten opis kupita. (,Gazeta Wyborcza”, nr 207,
05.09.2007)

Marek Biernacki (PO) wyjasniat nam: - To glosowanie [0 przeglosowanym przez LPR,
SLD i PO sposobie wybierania szefa CBA przez Sejm, a nie przez premiera, jak chciafo
rzgdzgce PiS] obnaza obawy postéw. Na prowincji czesto stysze, ze przed wyborami
przyjdzie CBA, znajdzie cos na urzedujgcego burmistrza i zamiast niego zostanie wy-
brany »swéj czlowiek«. (,Gazeta Wyborcza”, nr 69, 22.03.2006)

Jego zdaniem [Wojciecha Olejniczaka] zapowiada sig ciekawy okres w polityce zagra-
nicznej. — Prezydent sig przyzwyczail, Ze jeZdzi na szczyt, a teraz bedzie chcial jeZdzi¢
premier Tusk. (,Rzeczpospolita”, nr 247, 22.10.2007)

- Nie ulega watpliwosci, Ze jest spor w koalicji [PiS, LPR, Samoobrona], Liga cieszy sig
z problemow, jakie PiS ma z tymi dwoma projektami ustaw - ocenia szef klubu PO,
Bogdan Zdrojewski. (,Dziennik”, nr 20, 24.01.2007).

Dziennikarze wprowadzaja cytaty nie tylko za pomoca neutralnych czasow-
nikow (na przyklad ,moéwic”, ,stwierdzi¢” i tym podobne), ale réwniez przy
uzyciu czasownikow, ktore konotujg dodatkowe tresci. Grupujac analizowane
wypowiedzi, traktuje wybor dziennikarza jako wskazéwke interpretacyjng.
W powyzszych przykladach o roli eksperta przypisanej opozycyjnemu polityko-
wi $wiadczg czasowniki ,wyjasnia¢” i ,,oceniac”.

Omoéwitam cytaty, w ktorych $rodki perswazyjne zostaly wykorzystane przede
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wszystkim do ksztaltowania éthosu. W niektérych przykladach istotne byty
réwniez srodki oddziatujace na emocje. Jak pisze Jerzy Ziomek (1990: 31):

Arystoteles postuguje sie dwoma podstawowymi pojeciami, ktore dzisiaj znaczg cos
innego i dlatego mogq by¢ nader mylgce. Pojecia te - to éthos i pdthos, to jest ,,charak-
ter” i ,uczucie”. Méwca w tym ujeciu nie jest bezosobowym dysponentem regut prze-
konywania, lecz moralnie zobowigzanym podmiotem twérczym, ktérego postawa,
zachowanie, czyli w tym sensie ,charakter”, uczestniczg aktywnie w catej procedurze
perswazyjnej. Ethos i pdthos stanowig uklad komplementarny (...).

5.3. Pathos

Ostatnig, najliczniejsza grupe stanowia cytaty, ktére w pierwszej kolejnosci
wywolujg u odbiorcy pozytywne lub negatywne emocje. Arystoteles (Retoryka
1378 a) pisze o afektach, ,,pod ktérych wplywem podejmujemy inne niz zwykle
decyzje; towarzyszy im przy tym przykro$¢ lub przyjemnos¢”. Do tej grupy zali-
cza migdzy innymi: gniew, nienawi$¢ i przyjazn, lek i odwage wstyd i bezwstyd,
zyczliwo$¢, uczucie litosci, oburzenie, zawi$¢ i ambicje.

Srodkami perswazji oddzialujacymi w sferze pathosu sg przede wszystkim
stowa i sformulowania nacechowane stylistycznie i emocjonalnie. Moga do nich
naleze¢ obrazowe metafory, jak na przyklad:

Do rozméw PO z PiS prawdopodobnie nie ma w tym momencie powrotu. Mato realne
wydaje si¢ jakiekolwiek porozumienie z Samoobrong i LPR. Partie szykujq si¢ do wy-
boréw. - Musimy dziata¢ szybko, bo potulne dzis owieczki wkrotce rzucg sie nam do
gardla - mowi Adam Bielan. (,Rzeczpospolita”, nr 24, 28-29.01.2006),

lub wyrazajace stan emocjonalny moéwcy, poruszajace odbiorce hiperbole:

Mysmy sig znaleZli wlasnie w takiej sytuacji. MieliSmy przeciez ten przegnily system
III Rzeczpospolitej. Przegnily, a jednoczesnie zaciekle wspierany przez media. No
i mielismy straszny atak na nas i niezwyklg wrecz agresje ze strony opozycji — powie-
dziat Jarostaw Kaczyrski. (,Gazeta Wyborcza”, nr 167, 18.07.2008)

- To, co robi byla pani prezydent Hanna Gronkiewicz-Waltz, jest zamachem na
praworzgdnosé. Pani Hanna Gronkiewicz-Waltz idzie na wojne z rzgdem i calym
panistwem polskim - grzmiat radny PiS Maciej Maciejowski i alarmowal, ze ,pani
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prezydent i jej czerwono-liberalna koalicja dzialajg na niekorzysé miasta”. (,Dzien-
nik”, nr 46, 23.02.2007).

Mirostaw Karwat we wstepie ksigzki O ztosliwej dyskredytacji. Manipulo-
wanie wizerunkiem przeciwnika (2007), w ktdrej szeroko opisuje techniki dys-
kredytacji rywala politycznego, wskazuje na dwa gléwne sposoby zwyciezania
w walce politycznej: dzigki wykazywaniu wlasnej stusznosci, wyzszosci swoich
atutow, osiggniec itd. oraz dzigki podwazaniu autorytetu, kompetencji, atrakcyj-
nosci rywala, i dodaje:

Zwykle uczestnikow gry politycznej kusi ,,droga na skréty”. Bo tez najprostszy i naj-
tatwiejszy w realizacji jest ten sposéb zwalczania konkurencji, ktéry wymaga jedynie
i drobiny zlosliwosci, stronniczosci i pomystowosci w Scigganiu innych w dét. Podko-
pywanie cudzego dorobku, pozbawienie kogos szacunku, zaufania i poparcia moze
w zupetnosci zastgpi¢ wlasny wysitek programowy i praktycznym, pozytywngq licyta-
cje dorobkiem lub pomystami, w ktorej musielibysmy zaryzykowaé oceng spoteczng
i porazke, zwlaszcza wtedy, gdy sami nie mamy niczego lepszego w zamian (Karwat
2007: 13).

Akty deprecjonujace przeciwnika politycznego sa szczegdlnie atrakcyjne
z punktu widzenia dziennikarza, gdyz przyciagaja uwage czytelnika. Stad tez ich
grupa w niniejszej analizie jest najliczniejsza.

Tego typu cytaty tworzg relacje poswigcone waznym spoleczno-politycznym
tematom i - za sprawa dziennikarza - stajg sie na rowni wazne z wypowiedziami
merytorycznymi. Przykiadem jest material z drugiej strony dziennika poswie-
cony programowemu wystgpieniu ministra spraw zagranicznych na forum par-
lamentu. Obok oméwionych gléwnych kierunkéw polityki zagranicznej rzadu
pojawily si¢ dyskredytujace, niemerytoryczne wypowiedzi politykow:

Nie obylo si¢ bez przytykéw do poprzedniego rzqdu. — Do niektorych nie dotarto jesz-
cze, ze Niemcy sq dzisiaj naszym sojusznikiem — méwit Sikorski, wspominajgc o ,,to-
pornych wystgpieniach twardej dyplomacji”. Opozycja nie pozostata dtuzna: - Stowa,
stowa, stowa - komentowal Pawet Kowal (PiS). - Jest tylko monolog rzqdu i kpiny
z innych poglgdow.

Ze wsparciem szefowi MSZ pospieszyli politycy PO. - Niektérzy w PiS tak twar-
do stojg na gruncie interesu narodowego, ze dostali plaskostopia - ironizowat
Stefan Niesiotowski, wicemarszalek Sejmu. — Wole by w partii z pltaskostopiem, niz
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miec przetrgcony kregostup — odcinat si¢ Zbigniew Girzyniski z PiS. (...) - Od urze-
dujgcego ministra wymaga sie, aby nie tylko pigknie méwit i modnie si¢ ubieral, ale
przede wszystkim przedstawial konkretne zatozenia polityki zagranicznej — tumaczy
Girzynski (...). (,Rzeczpospolita”, nr 107, 8.05.2008)

Przekaz naglowka tej relacji jest niespdjny. Cho¢ tytul wlasciwy — Ostry spor
o dyplomacje bez prezydenta — wskazuje, ze gléownym tematem relacji bedzie spor
(sic!), to po przeczytaniu podtytulu: Debata w Sejmie czytelnik moglby oczeki-
wac przytoczenia racjonalnych i rzetelnych argumentéw. Tymczasem wypowie-
dzi opozycji sg ograniczone do aktéw deprecjacji, ewentualnie krytyki. Nie ma
za$ przekazu konstruktywnego, kontrpropozycji opozycyjnych sit politycznych.

Sposobom podwazenia wiarygodnosci, autorytetu, kompetencji polityka
towarzyszy rézny poziom emocjonalnego ,natezenia”. Przekaz moze sprawiaé
wrazenie wywazonego emocjonalnie dzieki neutralnemu stownictwu i stylowi
oficjalnemu:

- Brak profesjonalizmu i wspélpracy pomiedzy ministrem gospodarki i ARM wymaga
glebszej refleksji nad sposobem kierowania resortem gospodarki przez koalicje PO-
PSL - méwi poset Maks Kraczkowski (PiS), wiceszef Sejmowej Komisji Gospodarki.
(»Rzeczpospolita”, nr 248, 22.10.2009);

emocjonalny charakter wynika nie tylko z samej tresci cytowanego przekazu
(w ponizszym przykladzie jest to erystyczna technika ,,przyklejania etykietek”),
ale réwniez jest to efekt zastosowanego przez dziennikarza czasownika wpro-
wadzajacego narracje: ,,Pan jest duzo sprytniejszy niz polityk — wypalit poset PiS
Arkadiusz Mularczyk. Byly szef MSWiA zaczal od ataku na partie Jarostawa
Kaczynskiego”. (,,Rzeczpospolita”, 19.11.2008); wreszcie zacytowana moze by¢
inwektywa:

- Wiem, ze si¢ mnie boicie - rzucit prezes PiS. Po czym zaatakowal marszatka Sejmu
Bronistawa Komorowskiego za to, ze dopuscit do wystgpienia Kutza. - Pan si¢ w ogole

nie nadaje do tej funkcji - mowit Kaczynski. (,Dziennik”, nr 297, 20.12.2007).

»Przyklejanie etykietek” jest szczegdlnie czestym zabiegiem perswazyjnym
w jezyku politykéw. Jak pisze Marek Kochan (2005: 161):
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Technika ta polega na zaliczeniu poglgdéw lub zachowania rozméwcy do kategorii,
ktéra bedzie sig odbiorcy Zle kojarzyta i tym samym spowoduje odrzucenie poglgdéw
tego rozmowcy, a dyskutanta uzywajgcego ,etykietki” zwolni z koniecznosci zajmowa-
nia si¢ niewygodng dla niego kwestig.

Kochan (1994: 87) wyrdznia trzy czlony wypowiedzi zawierajacej etykietke,
to jest: przedmiot etykietowania, obudowe i samg etykietke. Zauwaza, ze obu-
dowa moze cechowac si¢ roznym stopniem kategorycznosci. Najbardziej katego-
ryczng formulg jest , X to Y” (lub ,X jest Y”), gdyz wskazuje na arbitralne przy-
porzadkowanie cech. Przykladami tak zbudowanych wypowiedzi sg nastepujace

cytaty:

Byly szef resortu sprawiedliwosci Zbigniew Ziobro, ktéry zna projekt, nie przebiera
w stowach. - Pomysty Cwigkalskiego to recepta na degradacje prokuratury - stwier-
dza. (,Rzeczpospolita”, nr 42, 19.02.2008);

Postowie PiS zapowiadajg walke w obronie prezydenta. Dzis na specjalnej naradzie
cheq ustali¢ strategie. Przyznajg jednak, ze sq bezsilni, bo Platforma Obywatelska ma
w komisji wigkszo$¢. - To, co planuje PO, to czysto polityczny atak — komentuje Beata
Szydlo, wiceszefowa komisji z PiS. (,Rzeczpospolita”, nr 247, 21.10.2008);

- To kompromitacja rzgdu — ocenia z kolei Stawomir Klosowski, wiceminister eduka-
cji w rzqdzie Jarostawa Kaczytiskiego. - Ustalenia z Kosciotami byly tak zaawansowa-
ne, Ze nie mozna sie juz z nich wycofac. (,Rzeczpospolita”, nr 288, 10.12.2007);

Sprzymierzericy PiS i reszta (tytul) Polityka | LPR i Samoobrona zapewnig nietykal-
nos¢ ministrow rzgdu PiS i marszatka Sejmu. W zamian PiS wstrzyma sig na razie
z ogloszeniem wyboréw. — To pakt o destabilizacji stabilizacyjnej - ocenia Jan Rokita
(PO) (podtytul) (,Rzeczpospolita”, nr 29, 3.02.2006).

Ostatni cytat jest o tyle ciekawy, ze w tresci relacji dziennikarskiej, ktora opa-
trzono powyzszym nagléwkiem, ani nie ma kontynuacji wypowiedzi Rokity, ani
nawet sie do niej nie nawigzuje. Cytat z podtytutu stanowi autonomiczng catos¢.
Niemniej z relacji w serwisach informacyjnych (na przyktad portalu ,,Pulsu Bi-
znesu”) wiadomo, ze polityk opozycyjnej wtedy Platformy Obywatelskiej przy-
gotowal diuzszy komentarz, ktory skladal si¢ z merytorycznej i pozameryto-
rycznej argumentacji. W materiale dziennikarskim ,,Rzeczpospolitej” skrocono

72 EWA MODRZEJEWSKA



jego wywdd do efektownego i lapidarnego bon motu.

W innym przykladzie dziennikarz pisze przy okazji tak zwanej studnidéwki
rzadu Donalda Tuska o kolejnych konferencjach, ktére byly z tego powodu zwo-
tywane zaréwno przez politykow koalicji rzadzacej, jak i opozycji. Relacja opa-
trzona jest zdjeciem senatora PiS - Andrzeja Mazurkiewicza, a jego wypowiedz
wyroéznia si¢ graficznie na tle zasadniczego tekstu: Obchody stu dni koalicji i rzg-
du to cos miedzy szopkg noworoczng a wielkanocnymi jajami. (,Rzeczpospolita”,
nr 42, 19.02.2008). Ten cytat oddaje charakter calego materialu dziennikarskie-
go, w ktorym autor skupia sie na tym, kto kogo i na jakiej konferencji skrytyko-
wal lub obrazil. Tak skonstruowana relacja $wiadczy zatem nie tylko o poziomie
politykow, ale réwniez o jakosci warsztatu dziennikarskiego.

Omowiona technika erystyczna jest elementem rytualnego sporu politycz-
nego. Niemniej zdarza si¢ rowniez, ze politycy formutujg ostre oceny i stawiaja
powazne zarzuty:

- Minister klamie, z calg pewnoscig kierowat tg akcjg. Pora zmieni¢ wywiady na ze-
znania - uwaza Szmajdzitiski. (,Rzeczpospolita”, nr 192,18-19.08.2007);

~Pawlak powinien stang¢ przed Trybunatem Stanu” - oburza si¢ na swojej stronie
internetowej europoset Janusz Wojciechowski i dodaje: ,Stawiam dukaty przeciw
zoledziom, ze sprawa byla od poczgtku ukartowana. Spétka nie miata wymaganych
rezerw paliwa, za co prezes Agencji Rezerw Materiatowych Aleszczyk ukarat jg pra-
wie pétmiliardowg grzywng. Przy tym ukaraniu jednak niby sie pomylita i zamiast
natozy¢ te kare jako Agencja, natozyt jg osobiscie jako prezes”. (,Rzeczpospolita”,
nr 248, 22.10.2009).

W ponizszym przykladzie zarzut wobec rzadzacej partii jest emocjonalnie
wzmocniony kwantyfikatorem ,,wszystko”, cho¢ w warstwie merytorycznej ten
zaimek oslabia skutecznos¢ argumentacyjna:

PiS i PO cheg przekué na wlasny sukces polityczny przyznang nam organizacje mi-
strzostw (nadtytut) Wygrana Polski dzieli partie (tytut) Przyznanie Euro 2012 to suk-
ces rzgdu — mowig postowie koalicji. PiS wszystko obrzydliwie konsumuje - odpowia-

da poset Drzewiecki z PO (podtytut) (,Dziennik”, nr 93, 20.04.2007).

Ten sam kwantyfikator zostal uzyty w nastepnej wypowiedzi. Ponadto,
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w tym przypadku istotnym elementem perswazyjnym jest sformulowany przez
mowce sad asertoryczny: ,,propozycje zmian (...) spowodujg konflikt™

Krytyczny wobec pomystéw Cwigkalskiego jest Zbigniew Ziobro. - Uwazam, ze mdj
nastepca robi wszystko, zeby ubezwlasnowolnié prokurature. Na dodatek propozycje
zmian w wynagradzaniu prokuratoréw spowodujg konflikt miedzy Srodowiskiem se-
dziowskim a prokuratorskim — mowi byly szef resortu sprawiedliwosci. (,Rzeczpospo-
lita”, nr 42, 19.02.2008)

Polityk odnosi si¢ do przyszlosci, jakby przewidywane przez niego wydarze-
nia byly faktem. Kategoryczno$¢ subiektywnego sadu sprzyja oddzialywaniu na
sfere pathosu — im sady wyrazane sa w bardziej kategoryczny sposoéb, tym sil-
niejsze wywoluja uczucia u niezgadzajacego si¢ z dang teza odbiorcy.

Na koniec przytocze cytat, ktory za sprawa lakonicznej formy pozostawia
wprawdzie pole do interpretacji, ale przywotanie w nim nazwiska komunistycz-
nego dzialacza ma jednoznacznie konotowa¢: ,,[Godzina] 14.01 (...) W Sejmie
swoja konferencje¢ rozpoczyna prezes PiS. - Wrdcit duch Kiszczaka! - mowi.”
(,Dziennik”, nr 173, 25.07.2008).

Dodatkowym wzmocnieniem jest zastosowane przez dziennikarza wykrzyk-
nienie. W ten sposdb $rodki perswazyjne przynalezne pathosowi zastepuja rze-
czowg argumentacje, rowniez kwestie zwigzane z budowaniem wiarygodnosci
mowcy zostajg zredukowane.

6. Wnioski

Przedstawitlam analize zacytowanych wypowiedzi politykéw opozycji, kto-
re zostaly wykorzystane przez dziennikarza w czesci informacyjnej dziennika.
Teksty dziennikarskie poswigcone byly sporowi politycznemu lub nawigzywaty
do niego.

Wychodzac z zalozenia, ze kazda wypowiedz polityka stuzy badz przekony-
waniu do siebie potencjalnych wyborcédw, badZ umacnianiu swojego elektoratu,
a wiec istotng role odgrywa w niej perswazja, wykorzystalam retoryczng triade
légos, éthos, pathos do analizy wybranych ekscerptéw. Jej celem byla préba od-
powiedzi na pytanie, na jaki rodzaj dowodu retorycznego potozony jest nacisk
w cytowanych wypowiedziach politykéw opozycji.

Przyjeta metoda, jak i wynikajacy z niej subiektywny podzial materiatu,

74 EWA MODRZEJEWSKA



Forum Artis Rhetoricae, ISSN 1733-1986, nr 2/2012, s.75

moga by¢ dyskusyjne, niemniej z analizy wynika, Ze najczesciej wykorzystywa-
na argumentacja odnosi si¢ do pathosu. Oddzialtywanie na emocje czesto towa-
rzyszy rowniez wypowiedziom z dominantg éthosu. Najrzadziej czytelnik ma do
czynienia z argumentacjg merytoryczng. Dzieje sie tak za sprawg i dziennikarzy,
i samych politykéw opozyciji.

Zwazywszy na funkcje, jakie cytat pelni w relacji dziennikarskiej, mozna sie
spodziewad, ze dziennikarze najpewniej wybiorg cytaty, ktére — zgodnie z zasa-
da rzetelnosci — najlepiej beda reprezentowac stanowiska stron, beda rzeczowe
i na temat; — zgodnie z potrzebg zwigkszenia atrakcyjnosci tekstu — beda kontro-
wersyjne, zabawne, szokujace, dosadne, barwne, z elementami deprecjonujacy-
mi przeciwnika wypowiedzi.

Niniejsza analiza wskazuje na to, ze dziennikarze dzialéw politycznych
dziennikow czesciej decyduja sie na wykorzystanie drugiego typu cytatow. Przy
tym ingeruja w forme wypowiedzi (poddajac ja redakcji) oraz moga narzuci¢
czytelnikowi ich interpretacje dzieki umieszczeniu cytatu w danym kontekscie.
Subtelniejszym sposobem jest uzycie czasownikéw, ktére nazywam ,narracyj-
nymi”. Stuzg one do wprowadzenia cytatéw w narracji dziennikarskiej i moga
by¢ nosénikiem perswazji. Obok czasownikéw neutralnych, takich jak: ,mowic”,
»stwierdzac”, ,,uwazac”, ,,oglosi¢”, ,dodawac”, dziennikarze wykorzystujg do na-
zwania aktu moéwienia czasowniki wyposazone w dodatkowy tre$¢. Mozna je
pogrupowac wedlug retorycznej triady.

Czasownikami wzmacniajacymi argumentacje légosu sa: ,,przekonywac”,
»argumentowac”, éthos buduja: ,pouczac”, ,oceniac”, ,ripostowac”, ,komen-
towac”, ,wyjasnia¢”. Najliczniejsza grupe stanowia czasowniki odwotujace sie
do pathosu, cz¢sto zabarwione emocjonalnie: ,,cieszy¢ si¢”, ,grozi¢”, ,,mowi¢
oburzony”, ,rzuci¢”, ,zaatakowac”, ,alarmowac”, ,ironizowac”, ,wypali¢”, ,nie
przebiera¢ w stowach”, ,,odcig¢ si¢”, ,kwitowac”.

Niekiedy wybor czasownika moze by¢ dyskusyjny, jak w przyktadzie: ,,— Jesli
nas rzqd nie postucha, poprzemy prezydenckie weto, tak jak przy ustawie medial-
nej — grozi Olejniczak.” (,,Gazeta Wyborcza”, nr 246, 20.10.2008).

Typowe dla demokracji realizowanie przez ugrupowania wtasnych intereséw
politycznych jest ujete przez pryzmat szantazu. Sugerowana grozba — cho¢ pod-
noszaca atrakcyjno$¢ tekstu — wypacza rozumienie mechanizméw rzadzenia, na
ktdre skladaja si¢ réznego rodzaju kompromisy.

Uzyty czasownik moze by¢ réwniez niespdjny z zacytowang trescia:
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Byly marszatek Sejmu [Ludwik Dorn] do nowej inicjatywy politycznej [koto poselskie
Polska Plus] podchodzi bardzo powazenie. - Polska Plus chce si¢ przeciwstawic jato-
wym sporom PO i PiS - przekonywat Dorn. (,Rzeczpospolita”, nr 248, 22.10.2009).

W definicji stowa ,,przekonywac” zawiera sie element dowodzenia stusznos$ci
lub prawdziwosci czego$ (Stownik jezyka polskiego PWN). W powyzszym przy-
kladzie przytoczona jest deklaracja. Wedtug wskazéwki interpretacyjnej zawar-
tej w czasowniku nalezaloby ja traktowac jako element dowodzenia - trudno
jednak stwierdzi¢, do czego ma ona przekonywac.

Ostatni przyklad postuzy mi do zilustrowania przypadku, kiedy dzienni-
karz, upraszczajac wypowiedz i wprowadzajac ja nacechowanym czasownikiem,
zmienia jej charakter. W materiale poswigconym pracom kancelarii prezydenta
Kaczynskiego nad nowymi ustawami przytacza si¢ komentarz przedstawiciela
rzadzacej PO: ,Co na to PO? - Prezydent ma uprawnienia legislacyjne, wiec
moze z nich korzysta¢. Poznamy to po owocach - komentuje Waldy Dzikow-
ski, wiceszef Klubu PO. - Nie zapowiemy wobec tych propozycji weta”. Jednak
w wyréznionym leadzie, ktdry z nagtéwkiem ma przyciagna¢ uwage czytelnika,
ta wypowiedz, odpersonalizowana, wyglada nastepujaco: ,Kancelaria Prezy-
denta intensywnie pracuje nad projektami nowych przepiséw — dowiedziala sie
»Rz”. — Poznamy je po owocach, weta z gory nie bedzie - ironizuje PO”. (,Rzecz-
pospolita”, nr 42, 19.02.2008).

Trudno stwierdzi¢, na jakiej podstawie dziennikarz orzekl o ironicznym
charakterze komentarza Dzikowskiego. Takie wprowadzenie cytatu sugeruje
drwing lub pozorng zgode moéwcy z trescig swojej wypowiedzi i zdaje sie by¢
niezgodne z intencja polityka.

Politycy nie maja wplywu na to, jak ich wypowiedzi zostang ostatecznie
przedstawione w tekécie dziennikarskim. Swiadczg o tym powyzsze przyktady.
Tym trudniejsze zadanie stoi przed politykami opozycji, w ktérych interesie lezy
przekonywanie do siebie i swoich racji odbiorcéw. Pozycja przedstawicieli rzadu
i koalicji w mediach jest uprzywilejowana. Wynika ona cho¢by z faktu, ze za-
daniem mediéw jest relacjonowanie biezacej polityki i dzialan przedstawicieli
panstwowych. Ponadto, w ukladzie wynikajacym z systemu politycznego rola
opozycji zdaje si¢ by¢ narzucona jako z zasady przeciwstawna do rzadzacych.
W praktyce dziennikarskiej od opozycyjnych politykéw oczekuje si¢ odmien-
nego zdania. Ich wypowiedzi majg reprezentowac drugg strong, nawet jesli nie
s3 nig w danej sprawie. Takie uproszczenie sprzyja przedstawianiu opozycji nie
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tyle jako krytykdw, ale krytykantow. A sami zainteresowani w taka role chetnie
wchodza.

Retoryka jest waznym orezem politykéw spoza rzadzacych partii, gdyz
w praktyce demokratycznej majg oni mniejsze mozliwosci skutecznego dziata-
nia. Stad powinni oni szczegdlnie dba¢ o wymiar retoryczny swoich wypo-
wiedzi i budowa¢ przemyslane przekazy. Dla dobra jakosci dyskusji publicznej
wskazane by bylo, zeby w argumentacji (wbrew rytualizacji sporu politycznego)
odwolywac si¢ czesciej do sfery logosu. Jest to jednak tylko jeden z elementow
triady, a wedtug klasycznej retoryki skladniki triady traktowane powinny by¢
jako integralna cato$¢ (Korolko 1990: 46), gdyz wtedy przynosza najlepsze per-
swazyjnie efekty. Wnioskiem praktycznym dla politykéw, ktéry moze plyna¢é
z niniejszej analizy, jest wskazéwka, by formulowali oni swoje wypowiedzi tak,
aby w spdjnej caltosci taczy¢ srodki perswazji odnoszace si¢ do wszystkich trzech
elementdw triady, a rzetelnie cytujacy dziennikarz nie mégt ich rozdzieli¢. Wte-
dy retoryka stanie si¢ praktycznym orezem opozycji.
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Logos, éthos, pathos in the media-political practice.
Means of persuasion in the cited utterances of political opposition

This analysis regards the utterances of opposition politicians which are cited by journalists.
They are used in texts on political disputes. A quote as a journalistic device makes a text more
attractive and credible to the audience. For an opposition politician it is an important mean
of persuasion aimed at the voters. There are three rhetorical modes of persuasion: Idgos, éthos,
pathos - the last one is mostly used by politicians and journalist what, in turn, influences the
public debate.
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+POLITYKA" O POLITYKACH | POLITYCE.
RETORYKA WYPOWIEDZI DZIENNIKARSKICH

Przedmiotem badan sa wypowiedzi dziennikarzy w tygodniku ,,Polityka” dotyczace wspot-
czesnego zycia publicznego. Przeanalizowane zostaly numery z roku 2009. Interesujacy dla
autorki byl aspekt retoryczny wypowiedzi publicystycznych. Analizie poddano dwa gatunki
dziennikarskie: artykul prasowy i komentarz. Kazdy z nich zostal inaczej uksztaltowany pod
wzgledem perswazyjnym. Artykuly jako dluzsze, o charakterze bardziej naukowym niz publi-
cystycznym, wyraznie organizuje gatunek — genus deliberativum, czasem z elementami oskar-
zenia. Natomiast krétkie, zartobliwe, ironiczne komentarze skupia wybrana figura retoryczna,
najcze$ciej jest to metafora, powtdrzenie, exemplum, antyteza czy analogia. W omawianych
sytuacjach przede wszystkim wiedza i rzetelno$¢ dziennikarzy ,,Polityki”, ktére buduja au-
torytet nadawcy, s3 argumentem retorycznym ulatwiajacym wplywanie na czytelnika. Nato-
miast stosowane figury skutecznie wzmacniaja i uatrakcyjniaja przekaz.

I. Wprowadzenie

Tygodnik ,,Polityka” ma juz za sobg ponad p6t wieku wydawniczej tradycji.
Zatozony w 1957 roku przechodzil rézne koleje losu pod patronatem czterech
kolejnych redaktoréw naczelnych: Stefana Zotkiewskiego (1957-1958), Mieczy-
stawa F. Rakowskiego (1958-1982), Jana Bijaka (1982-1994) i obecnie pelnigcego
te funkcje Jerzego Baczynskiego (od 1994). To jeden z najbardziej znanych, roz-
poznawanych i czytanych tygodnikéw, a jego sukces rynkowy to potwierdzenie
wysokiej klasy dziatan dziennikarskich, ktére sg tam prezentowane. Na oficjal-
nej stronie ,,Polityki” (www.polityka.pl) mozna przeczytac:

Tygodnik Polityka jest najwigkszym tygodnikiem opinii w Polsce. Od lat zajmu-
je niezmiennie pierwsze miejsce pod wzgledem sprzedazy w swoim segmencie. Tak
silng pozycje rynkowg zawdziecza lojalnym czytelnikom i znakomitemu zespofowi
dziennikarzy. Od wielu lat Polityka odnotowuje jedne z najwyzszych na rynku praso-
wym wplywow reklamowych. O wysokiej jakosci obstugi klientéw i ich satysfakcji ze
wspélpracy Swiadczy fakt, ze zesp6t Biura Reklamy kierowany przez Krystyne Jarosz,
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znajduje si¢ zawsze w $cistej czotowce w rankingach na najlepsze biuro reklamy
w Polsce, a w Raporcie specjalnym 2006, przygotowanym przez Media & Marketing
Polska, po raz trzeci otrzymato najwyzszq ze wszystkich mediow ogolng oceng klientow.
Z bada prasowych wynika, ze lekture przynajmniej jednego wydania Polityka w cig-
gu miesigca deklaruje 2,4 min Polakéw powyzej 15 roku zycia.

Wiedza, kompetencja, rzetelnos¢ i erudycja to znak rozpoznawczy tego pis-
ma, wypracowany przez dobrze znane nazwiska Jacka Zakowskiego, Wtadysta-
wa Wiladyki, Mariusza Janickiego, Janiny Paradowskiej, Ewy Winnickiej, To-
masza Wotka, Adama Szostkiewicza, Ludwika Stomme, Jerzego Pilcha, Daniela
Passenta, Stawomira Mizerskiego i wielu innych, ktérzy z tygodnikiem wspot-
pracowali czy wspotpracuja.

Szerokie spektrum tematyczne podejmowane przez tych autoréw dotyczy
kwestii gospodarczych, spotecznych, naukowych, kulturalnych i politycznych
z Polski, Europy i $wiata. Rewelacyjna rubryka ostatniej strony Polityka i oby-
czaje, artykuly, wywiady z dzialu Kultura, a w tym mistrzowskie recenzje Woj-
ciecha Manna, czy niezwykle trafne artykuly z dziedzin socjologicznych Wia-
dystawa Wtadyki stanowia o tym, ze od lat lektura tygodnika jest niezwyklym
doswiadczeniem.

Jednak gtéwne zadanie pisma, wyznaczone zresztg przez jego tytul, to ko-
mentowanie, przywolywanie faktéw i budowanie wywazonych opinii zwigza-
nych z biezacymi wydarzeniami politycznymi. Z tego tez powodu wypowiedzi
dziennikarzy ,,Polityki” staly sie¢ podstawa badan dla tego artykulu. Wszystkie
przywotane wcze$niej fakty, doskonata jako$¢ dziennikarskiej pracy z zakresu
komentowania biezacych wydarzen, wspdéttworzenia opinii czytelnikdw zdecy-
dowaty o wyborze.

Il. Zatozenia badawcze

Zamierzeniem autorki jest przedstawienie aspektu retorycznego wypowiedzi
dziennikarskich dotyczacych polityki i politykéw w okreslonym wycinku cza-
sowym. Na pierwszym planie znajdzie si¢ przesledzenie i uwypuklenie sposobu
ich jezykowego uformowania, co staje si¢ znaczagcym elementem ksztaltowania
opinii wlasnych i (w znaczeniu oddzialywania perswazyjnego) cudzych.

Z zalozenia artykul bedzie mial charakter analityczny. Przedmiotem badan
nie beda bezposrednio wystapienia polskich politykéw, ale oceny dotyczace
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ich samych oraz polityki. Obrazujg to wypowiedzi dziennikarzy ,Polityki”.
Wybrane artykuly zawierajace oceny i komentarze dotyczace biezacych kwestii
polskiej polityki, jak réwniez bezposrednio oséb ja tworzacych, zostang potrak-
towane jako specyficzny rodzaj wypowiedzi retorycznej o charakterze okolicz-
no$ciowym, deliberatywnym i osgdzajacym, ktére operuja odpowiednimi dla
siebie figurami, czy ogélnie sposobem perswazji - w tym przypadku ksztattowa-
nia opinii wlasnej i czytelnikéw. W efekcie prowadzi to wlasnie do uformowania
dos¢ wyrazistego sposobu komentowania politycznej rzeczywistosci, prezento-
wania wlasnego pogladu na nig oraz wplywania na opinie odbiorcéw. Dotyczy
to zaréwno tygodnika jako calosci, jak rowniez wypowiedzi poszczegolnych au-
toréw na przestrzeni okreslonego odcinka czasu.

W celu uzyskania najlepszych efektow badawczych zostana wziete pod uwa-
ge numery, ktére ukazaly sie po 21 pazdziernika 2007 roku, czyli po ostatnich
wyborach nowego parlamentu, co bylo zwigzane ze skréceniem kadencji po-
przedniego. Jak powszechnie wiadomo, nastapily wowczas znaczace polityczne
przeobrazenia, zwigzane przede wszystkim ze zmiang koalicji rzadzacej. Meta-
morfozie ulegt styl rzadzenia, sposéb prowadzenia polityki krajowej i zagranicz-
nej oraz jej priorytety, nie wspominajac o zmianach personalnych. Automatycz-
nie za tym musialy podazy¢ komentarze i opinie dziennikarskie.

Szczegélnie interesujace pod wzgledem retorycznym wydaja sie by¢ wypo-
wiedzi nalezgce do czotowych dziennikarzy tygodnika: Mariusza Janickiego,
Adama Szostkiewicza, Janiny Paradowskiej, Stawomira Mizerskiego, Mariu-
sza Janickiego i Wiestawa Wladyki, ktorych artykuly najczesciej maja swe state
miejsce na tamach ,,Polityki” (przewaznie w rubryce Kraj, Temat tygodnia, Lu-
dzie i wydarzenia) - im autorka ma zamiar przyjrzec si¢ blizej.

I1l. Sytuacja komunikacyjna

Porozumiewanie si¢ dziennikarzy z czytelnikami jest procesem spolecznym
i w komunikologii stanowi najwyzszy poziom komunikowania w ogdle, jest to
przyklad komunikowania masowego przebiegajacego od tzw. komunikatora
masowego (np. dziennikarz powigzany z organizacja medialng) do publiczno-
$ci srodkéw masowego przekazu (np. czytelnik prasy). Natomiast ze wzgledu na
poruszang w tygodniku problematyke nalezy mowic¢ o przynaleznosci do syste-
mu komunikowania politycznego, ktéry obejmuje okreslone elementy, kierunki,
poziomy i cele. Bogustawa Dobek-Ostrowska (2007:123) pisze:
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Cata istota komunikowania politycznego sprowadza sig do Srodkéw masowego przeka-
zu, ktore petnig role posrednika miedzy nadawcami politycznymi a obywatelami, czyli
odbiorcami w systemie komunikowania politycznego. W demokratycznych systemach
politycznych srodki masowego przekazu petnig dwie funkcje. Po pierwsze - sqg one
nadawcq wtornym, czyli posrednikiem w komunikowaniu politycznym, ktorego wias-
ciwy pierwotny nadawca znajduje sig¢ poza organizacjg medialng. Po drugie - same
media sg nadawcami pierwotnymi, gdyz tworzq wlasne przekazy polityczne, ktérych
autorami sq dziennikarze tam zatrudnieni. W obu tych przypadkach rola organizacji
medialnych w procesach komunikowania politycznego jest olbrzymia.

W rozwazanym przez nas przypadku wchodzi w gre oczywiscie tylko ta dru-
ga mozliwos¢. Dziennikarze ,,Polityki” s3 nadawcami pierwotnymi i dodatkowo
(razem z calg instytucja medialng, w ktdrej sa zatrudnieni) pelnia zasadnicza dla
komunikacji masowej funkcje gate-keeperdw, czyli selekcjonerdw, a przez to ich
rola w przestrzeni publicznej ro$nie. Trudno wyobrazi¢ sobie jakgkolwiek infor-
macje, komunikat medialny, artykutl prasowy czy komentarz, ktory nie bylby
efektem selekcji, co znéw jest wynikiem dzialan autora (preferencje zwigzane
z opisywanymi tematami, opcja polityczng, wlasnym $wiatopogladem itp.), for-
matem organizacji medialnej, ktéra publikuje przygotowany przez niego mate-
rial (bardziej nastawienie na rzeczowy komentarz czy sensacje, informowanie
czy opiniowanie itp.), co cisle bedzie zwigzane z przeznaczeniem, celem publi-
kacji, jej obszernoscig (np. krotki komentarz czy dtuzszy analityczny i rozbudo-
wany artykul prasowy). Kwesti¢ powyzszg szczegétowo oméwil juz dos¢ dawno
Kurt Lewin, a przystepnie opracowala Dobek-Ostrowska (2007:91): ,,Gate-kee-
peréw obarczyt Lewin odpowiedzialnoscig za tres¢ i forme komunikatéw me-
dialnych. Ich rola polega¢ miala na selekcji olbrzymiej liczby naptywajacych
do mediéw informacji, a nastepnie na ich obrdbce, tj. skréceniu, rozszerzeniu
lub zmodyfikowaniu.” Tak w rzeczywistoéci sie dzieje i to nie dotyczy tylko re-
daktoréw naczelnych pism, lecz i poszczegdlnych dziennikarzy, ktérzy w tym
procesie uczestniczg. Zresztg jest to dzialanie swiadome i celowe, zwigzane
w przypadku ,,Polityki” z profilem pisma, ktére analizujac i komentujgc biezace
wydarzenia polityczne, wplywa znaczaco na formowanie si¢ opinii czytelnikow.
Osiggany jest w ten sposob, za pomocg zréznicowanych $rodkéw, ktore w dal-
szej czesci artykulu zostang omdéwione szczegdlowo, cel perswazyjny — umac-
nianie, ksztaltowanie, czy zmiana pogladow i postaw czytelnikéw. Jest to moz-
liwe ze wzgledu na umiejetne zastosowanie wspomnianych wyzej retorycznych
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zabiegdw, ale i ze wzgledu na to, jaka role w spoleczenstwach demokratycznych
majg pelni¢ media - role krytycznych i niezaleznych od politycznych ukladéw
i opcji organéw docierajacych do ogromnych rzesz odbiorcéw. O mozliwo-
$ci osiggniecia owych perswazyjnych celéw decyduje réwniez, jesli nie prze-
de wszystkim, zaufanie, jakim obdarzaja odbiorcy rzetelne media. Tygodnik
»Polityka” takim zaufaniem niewatpliwie cieszy si¢ od lat. Zlozyla si¢ na nie
rzetelno$¢ i swietny dziennikarski warsztat pracujacych tam oséb. Oczywista
jest rzeczy, iz w takiej sytuacji wptywac na odbiorce jest tatwiej i jest to dziata-
nie skuteczniejsze. Retoryczne captatio benevolentiae od wiekéw dziala z taka
samg skutecznosciag i we wspotczesnych naukach o komunikacji jest zwiazane
z tzw. efektem uspienia (oraz ze zjawiskiem oporu). Wspomina o tym Dobek-
Ostrowska (2007: 36-37):

Autorzy podkreslajg, ze efektywnos¢ procesu perswazyjnego jest funkcjg wiarygodno-
sci nadawcy. Im nizszy stopiett wiarygodnosci Zréodla przekazu, tym wigksza szansa
na jego odrzucenie i odwrotnie, wraz ze wzrostem poziomu wiarygodnosci i zaufania
do nadawcy zwieksza sig jego skutecznos¢ oddzialywania. Ze wspomnianym wyzej
»Zjawiskiem oporu” wigze si¢ podejrzliwos¢ odbiorcy w stosunku do nadawcy i przy-
pisywanie mu intencji manipulowania jego osobg. Brak wiarygodnosci i autorytetu
perswadujgcego lub ich niski poziom powieksza opér. Wowczas moze zafunkcjonowac
~efekt uspienia”. W przypadku komunikatu zbudowanego na mocnych lub wystarcza-
jgco silnych argumentach, u podejrzliwego odbiorcy mogg wystgpi¢ zmiany postaw
lub zachowar z opdznieniem, gdy nie bedzie on juz wigzat przekazu z mato wiarygod-
nym zrodlem, tj. kiedy zapamieta tres¢ komunikatu, a zapomni jego autora.

Biorac pod uwage dominujace w tygodnikach opinii dziennikarskie formy
gatunkowe, czyli artykut i komentarz, ktére wymuszajg obecnos¢ pewnych cech
dla nich charakterystycznych, nastepnie zasadniczg dla ,,Polityki”, acz nietatwa
problematyke oraz wysoki poziom merytoryczny przedstawianych tresci mozna
okresli¢ profil odbiorcy, do ktérego owe perswazyjne dziatania sg kierowane.

Media opiniotwdrcze koncentrujg si¢ na czytelniku bardziej wymagajacym
i Swiadomie uczestniczacym w zyciu spolecznym, ktéry chce uzyska¢ nowa wie-
dz¢ na dany temat (polityka, gospodarka, kultura), skonfrontowa¢ swoje opinie
z pogladami os6b zajmujacych sie interesujaca go dziedzing i przez to sprecyzo-
wag, ugruntowac lub zmienic¢ swoje zdanie. W podreczniku Gatunki dziennikar-
skie (Wolny-Zmorzynski, Kaliszewski, Furman 2006: 164) mozna przeczytac:
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Media opiniotwércze (quality press, Abo-Zeitungen) podejmujq istotne tematy ze sfe-
ry polityki, gospodarki i kultury. Ton ich publikacji jest wywazony, jezyk rzeczowy,
a wigc trudniejszy. Dostarczajg fachowych informacji osobom podejmujgcym wazne
dla spoteczenistwa decyzje lub po prostu osobom glebiej zainteresowanym problemami
spofecznymi. Dluzsze teksty, wigkszy format, niewiele zdje¢ pozwalajg na pierwszy
rzut oka odroéznic je od gazet popularnych, (...).

Gatunkowg dominantg w tego typu prasie jest artykul, ktory z zalozenia wy-
maga podbudowy naukowo-intelektualnej, konsekwentnego przeprowadzenia
logicznego wywodu i trudniejszego jezyka, co w poréwnaniu z prasg kolorowa
czy codzienng lokalng, oczywiscie podnosi poprzeczke wymagan stawianych
czytelnikowi. Ksztaltuje si¢ w ten sposob grupe docelowa odbiorcéw pisma.

Oznacza to, ze retoryczna perswazja musi w takim przypadku przybra¢
ksztalt bardziej subtelny i wywazony, oparty w gtéwnej mierze na wiedzy, kom-
petencji, rzetelnosci, ale i na oryginalno$ci nadawcy. Podstawa porozumienia
i skutecznosci dziatan perswazyjnych jest pewna symetria profilu nadawcy
i odbiorcy (zespdt predyspozycji intelektualnych potaczonych z wiedzg o $wie-
cie) oraz jawno$¢ celow. Wowczas obie strony wchodza dobrowolnie w proces
interaktywnego uzaleznienia (O’Donnell, Kable 1982:9) - czytelnik moze przy-
ja¢ sugestie zawarte w artykule w zamian za realizacje jego potrzeb (dostarcze-
nie wiedzy, nowo$¢ informacji, atrakcyjnos¢ przekazu itp.) i jest to najbardziej
etyczna forma perswazji.

IV. Retorycznosc¢ dziennikarskiego przekazu

Autorzy (Wolny-Zmorzynski, Kaliszewski, Furman 2006:147) podrecznika
Gatunki dziennikarskie stwierdzaja: ,,(...) dobra gazeta nie tylko dostosowuje si¢
do ewoluujgcych potrzeb i gustow czytelnikow, ale sama uczestniczy w ksztal-
towaniu tych gustow.”, z czym wypada si¢ przede wszystkim zgodzi¢ - jest to
system wzajemnych zaleznosci. Natomiast z naszego punktu widzenia najistot-
niejszy jest fakt zwigzany z mozliwoécig wplywania wypowiedzi medialnych
(tu: wypowiedzi dziennikarzy ,,Polityki”) na odbiorcéw, co oczywiscie w prak-
tyce ma miejsce. Taki typ komunikacji bez watpienia wpisuje si¢ w kompeten-
cje wypowiedzi retorycznej, co po czesci zostalo juz przedstawione powyzej,
a przez analize wybranych numeréw i fragmentéw tygodnika mamy nadzieje
potwierdzic.

84 ANNA TRYKSZA



Dzialania analityczne dotycza dwu grup tekstow. Pierwsza z nich to krétkie
komentarze do biezacych wydarzen politycznych tytulowane gléwnie Z zycia
sfer, autorstwa Stawomira Mizerskiego, ktore pojawiaja si¢ z duza regularnoscia
na jednej z pierwszych stron tygodnika. Druga grupa to dluzsze artykuty roz-
nych autoréw z dzialéw Temat tygodnia, Kraj oraz Ludzie i wydarzenia.

Komentarze Mizerskiego realizujg si¢ w krétkiej, dynamicznej formule. Au-
tor koncentruje si¢ na jednym wyrazistym zdarzeniu, zjawisku, wypowiedzi
dotyczacej biezacej polityki. Wybrane teksty pokazuja proby zmian wizerunku
politykow PIS, gléwnie prezesa Jarostawa Kaczynskiego, wybor postéw do parla-
mentu europejskiego, niefortunne wypowiedzi prezydenta Lecha Kaczynskiego,
przygotowania do kampanii prezydenckiej i zwigzany z tym kryzys autorytetdw.
Charakterystyczna dla tego autora jest bardzo mocna przesmiewczo-ironiczna
i dowcipna tonacja, utrzymana jednak w granicach dobrego smaku.

Retorycznos¢ tych tekstow wyraza si¢ przede wszystkim przez stylistyke.
Kazdy z nich organizuje czytelna figura — metafora, hiperbola, antyteza, paralela
czy synatroismos. Poprzez zastosowany chwyt nastepuje przerysowanie i uwy-
puklenie zjawiska, ktére w istocie swej jest kompromitujgce, osmieszajace dla
aktorow sceny politycznej, a celnie zastosowany chwyt jedynie pozwala odbior-
cy to dostrzec i odpowiednio oceni¢. Sugestia owej oceny zawarta jest posrednio
w sposobie méwienia nadawcy. Na tym tez polega atrakcyjnos¢ tekstu — krytyka
zjawiska nie jest jawna, wiec jej deszyfracja jest zadaniem dla odbiorcy, a roz-
wigzanie staje si¢ intelektualng rozrywka. Satysfakcja z odkrycia (co znéw nie
jest zadaniem zbyt trudnym) wspdlnych kodéw zwigksza sugestywnos$¢ prze-
kazu - czytelnik chetniej przyjmie zaproponowany punkt widzenia i podobnie
oceni sytuacje, co autor. Na ile, ze strony nadawcy, perswazja jest zamierzona, to
i trudne jest do ocenienia, i chyba nie najistotniejsze. Dzialania tekstowe maja
charakter niewatpliwie retoryczny - zwigzane s3 z sugestywnos$cia osiggana
przez ozdobnos$¢. W zwigzku z powyzszymi uwagami nalezy przyjrzec sie wy-
branym tekstom Mizerskiego.

Rame tekstu Atrakcyjny model wiosenny (Mizerski 2009:6) stanowi prezenta-
cja nowego wizerunku prezesa PiS, Jarostawa Kaczynskiego na wzér demonstra-
cji nowych modeli konfekcji proponowanych przez domy mody. We wprowadze-
niu czytamy: ,,PiS wla$nie wprowadzilo na rynek nowy, wiosenny model prezesa
Jarostawa Kaczynskiego. Jest to model schludny, lekki, przewiewny, zaprojekto-
wany w kolorach cieplejszych niz poprzedni model jesienno-zimowy - zgrzebny,
szyty grubymi ni¢mi z materialdéw ciezkich i gryzacych.” (Mizerski 2009:6)
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Na prostej, lecz dowcipnej metaforze buduje si¢ zestawienie sugerujace podo-
bienstwo: partia PiS - jak dom mody, firma odziezowa; prezes Kaczynski - jak
nowy model z kolekcji, twdérca wizerunku partii i jej politykéw - jak designer
w domu mody. Na to zestawienie wskazuje przede wszystkim leksyka. Okresle-
nia lidera partii PiS to szereg epitetow, wyrazen odnoszacych sie do konfekeji:
nowy, wiosenny model prezesa, nowy model sklada si¢ z eleganckiego garni-
turu, dodatki kobiece w miejsce strasznie znoszonych i tandetnych dodatkéw
meskich, krzykliwa estetyka, model jest raczej tani, dobry na kazda okazje, do-
stepny w dwoch blizniaczych wersjach, réznigcych sie¢ kolorem krawata. Poja-
wia sie takze mndstwo okreslen zwigzanych tym samym polem semantycznym:
luzny kostium, stylistyka, dizajn, tradycyjne wzornictwo, nadchodzacy sezon,
poprzedni przestarzaly i wadliwy model, tandetne dodatki, drapiezna elegancja,
podkreslajac sylwetke umiejetnie skrojong i dopasowana.

Pierwsze zdanie tekstu otwiera podwdjne, metaforyczne pole odniesienia
dotyczace $wiata mody oraz $wiata polityki — gléwnie prezesa Kaczynskiego
i jego partii, ale rowniez SLD oraz PO i ich lideréw. Ciag dalszy jest logiczna
kontynuacjg dwupoziomowego obrazu. Dzialania partii i jej cztonkow, z zalo-
zenia instytucji powaznych, zostaly przedstawione na podobienstwo konkuru-
jacych ze soba domdéw mody, przescigajacych si¢ w tworzeniu i wprowadzaniu
na rynek coraz nowszych ubran, by zaspokoi¢ rosnace apetyty klientéw. Osoba
lidera partii jest przedstawiona jako element kolekcji - zle lub dobrze sprzedaja-
cy si¢ model, ktdry znajdzie lub nie nabywcéw. Efekt tego zestawienia zwigzany
z obnizeniem wartos$ci sposobéw dzialania najwazniejszych w panstwie oséb,
instytucji jest komiczno-ironiczny. Konfekcyjna leksyka wyraznie charaktery-
zuje i ocenia uklad sit w partii Jarostawa Kaczynskiego. Jest lider (,dostepny
w dwdch blizniaczych wersjach”), ktory sprawuje niepodzielnie wladze. Stary
program partii wyczerpal si¢ (,lansowana w poprzednim sezonie krzykliwa
estetyka rozliczeniowo-bazarowa od dawna uznawana za obciachowy”), wigc
konieczny jest wizerunkowy ,lifting” dopasowany do nowej sytuacji i obliczo-
ny na powszechny aplauz (,tworcy licza na to, ze zainteresuje szerokie grono
nabywcéw’; ,,zmieniona linia, w ktorej wida¢ nacisk na rozwdj kraju, dbalos¢ o
wykorzystanie funduszy unijnych, usprawnienie prac rzadu, a nawet troske o los
telewizji publicznej”). Oczywiste jest jednak to, ze sposéb sprawowania wladzy,
mimo zewnetrznej zmiany (,,z modelu zgrzebnego, szytego grubymi ni¢mi na
model schludny i przewiewny w kolorach cieplejszych”) nie ulegt Zadnej istotnej
zmianie (,,calo§¢ przyozdobiono atrakcyjnymi dodatkami kobiecymi, takimi
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jak postanki: Gesicka, Kluzik-Rostkowska i Natali-Swiat”). Konfekcyjna meta-
foryka uprzedmiotawiajaca osoby, szczegdlnie w ostatnim przyktadzie, jest tak
oczywista, ostra, trafiajagca w sedno, ze prawie nie wymaga komentarza - mimo
wizerunkowych korekt jest to partia lidera i dodatkow.

Niewatpliwie atrakcyjnym tematem dotyczacym biezacych wydarzen po-
litycznych sg zblizajace si¢ wybory prezydenckie oraz partyjne przygotowania
do tego wydarzenia pokazane w krzywym zwierciadle tekstu Jesieri autoryte-
tow. Mizerski (2009:4) z duzg trafnosécig, humorem i dystansem opisuje ,,kam-
panie pozyskiwania autorytetow, ktorych celem jest przyozdobienie kandydata
oraz przydanie jego kandydaturze intelektualnego i artystycznego blasku”. Na
pierwszy rzut oka wida¢, ze wyostrzony zmyst obserwacji autora wylapuje zja-
wiska charakterystyczne i niestety mato chlubne dla naszych czaséw, a czescio-
wo zwigzane z mediatyzacja polityki w tym negatywnym, bo sprowadzajacym
ja do poziomu gry i rozrywki dostarczanej odbiorcom, aspekcie. W kontekscie
zblizajacych sie wyboréw prezydenckich dobre zaprezentowanie kandydata wy-
borcom wymaga poparcia go przez autorytety. Konieczne okazuje sie wiec dzi$
organizowanie widowisk medialnych, by przy tej okazji, w tle méwic o sprawach
waznych dla obywateli. Zjawisko jest dla sporej czgsci spoteczenstwa zauwazal-
ne, natomiast rzecz idzie o sposdb jego przedstawienia.

Podobnie, jak wczesniej, tekst organizuje figura (czy figury o podobnym cha-
rakterze). Dominujg tu niewatpliwie powtérzenia. Ze wzgledu na temat zostaty
wybrane kluczowe stowa: autorytet i kandydat, natomiast dla potrzeb retorycz-
nej sugestii i wyrazenia krytyczno-ironicznego stosunku autora do zjawiska ule-
gly one przesadnemu zwielokrotnieniu. Leksemy sa uzyte w réznych formach
gramatycznych, powtarzaja si¢ w bliskim sgsiedztwie, czasem w tym samym
zdaniu lub zdaniach sasiadujacych, a ich ilo§¢ w krétkim przeciez tekscie jest
przytlaczajaca, wiec niemozliwa do zignorowania. Ze zdroworozsadkowego
punktu widzenia popartego doswiadczeniem jezykowym, przekroczona tez zo-
stata granica bledu jezykowego, ktory w takiej sytuacji musiatby chyba wynika¢
z dramatycznego uposledzenia wyczucia stylistyczno-poprawnosciowego. Poza
ta granica mozliwe staje si¢ celowe dzialanie za pomoca figur.

Z jednej strony powtoérzenia majg cechy poliptotonu, lecz nie efekt instru-
mentacyjny jest tu najistotniejszy. Oprdcz samego zwielokrotnienia istotnych
wyrazow, dodatkowo umieszcza si¢ je w zaskakujacych kontekstach niepasujg-
cych polaczen wyrazowych (,,roénie popyt na autorytety”; ,,asortyment dostep-
nych autorytetow”; ,akcja pozyskiwania autorytetow idzie stabo i moze si¢ ona
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przerodzi¢ w polowanie lub nawet chamska tapanke”; ,,rynek autorytetéw jest
rynkiem dynamicznym?; ,zyjace lewicowe autorytety zbiesity si¢”).

Zasadniczo, stosowanie powtdrzen zgodnie z retoryczng zasada decorum
daje efekt wzmocnienia semantycznego, emocjonalnego, natomiast tutaj to
wzmocnienie jest przesadne, ulega hiperbolizacji i w konsekwencji owocuje
o$mieszeniem, karykatura, ironicznym dystansem. Dziatania kandydatéw i ich
komitetéw pokazane sa w krzywym zwierciadle jako czynnosci §mieszno-tra-
giczne. Powtorzenia bliskie chwytowi zwanemu synatroismos, stuzg retorycznej
amplifikacji i budowaniu obrazu nacechowanego, sugestywnego, poruszajacego,
wiec i przekonujacego.

Wypowiedzi najwazniejszych oséb publicznych w kraju oraz reakcje prze-
ciwnikéw partyjnych stanowig dobry material dla komentarzy prasowych -
w grze politycznej nawet neutralne w swej wymowie wystapienia odpowiednio
przeksztalcone moga nabra¢ charakteru prowokacji, a btahe zdarzenia moga
sta¢ si¢ zaczynem miedzynarodowego konfliktu (oczywiscie istniejacego tyl-
ko w glowach politykéow). Pozostajac w satyryczno-ironicznej tonacji artykutu
Mizerskiego (2009:6) Gaboriski tgcznik, tak mozna by skomentowaé przedsta-
wiony w nim ciag zdarzen.

Przyczyng zamieszania stala si¢ wypowiedz Jarostawa Kaczynskiego doty-
czaca Gabonu, ktory zostal okreslony jako ,niezbyt wielkie panstwo afrykan-
skie, gdzie powazna role odgrywajg orzeszki ziemne”. W reakgcji na to radny PO
z Malopolski ,,otrzymal misje przeproszenia mieszkancéw Gabonu za skanda-
liczne wypowiedzi Jarostawa Kaczynskiego”. I oto w skrdcie cala dramatyczna
sytuacja na najwyzszym politycznym szczeblu. Przesadna, nieproporcjonalna
do zdarzenia, kidcaca si¢ nie tylko z zasadg decorum, lecz i ze zdrowym rozsad-
kiem reakcja o$miesza politykéw, co oczywiscie u Mizerskiego zostalo zgrabnie
i dowcipnie pokazane.

W sama sytuacje¢ wpisana byla pewna zasada organizujaca, pewna rama sty-
listyczna, ktora §wietnie zostala podchwycona i wykorzystana jako kanwa teks-
tu Gaboriski tgcznik. Podstawa komicznosci i absurdalnodci tego zdarzenia, jak
réwniez jego opisu, jest rodzaj antytetycznego zestawienia: ,,skandaliczna wy-
powiedz Jarostawa Kaczynskiego” — okreslenie Gabonu jako ,niezbyt wielkie-
go panstwa afrykanskiego, gdzie powazng role odgrywaja orzeszki ziemne”; ze
strony Jarostawa Kaczynskiego wypowiedz dotyczaca Gabonu - ze strony koa-
licji PO-PSL brak poparcia dla ,,konfrontacyjnej linii politycznej przyjetej przez
prezesa Kaczynskiego wobec Gabonu”, nastgpnie ,,to jatrzenie i wtracanie sie
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w jego [Gabonu] wewnetrzne sprawy’; wypowiedz Kaczynskiego dotyczaca
orzeszkéw ziemnych, ktére maja znaczaca role dla Gabonu - reakcja koalicj:
»dziwi brutalny atak na orzeszki ziemne, ktore s3 bogactwem Gabonu, i wia-
domo, ze kazda préoba obrazania ich doprowadzi do pogorszenia stosunkow
z Gabonem?”; okreslenie Gabonu jako ,,panistwa afrykanskiego” - reakcja koalicji:
»trzeba [to] uznac za zwykly rasistowski eksces”; wypowiedz o Gabonie — w ta-
godzacych urojony konflikt z Gabonem mediacjach postowie PO majg ,,stanow-
czo wykluczy¢ rozmowy na temat wydania Gabonowi prezesa Kaczynskiego”.
Elementy przywolane powyzej sa w tekscie ujete w jedna catos¢ sktadniowsa lub
zestawienie: wypowiedz prezesa Kaczynskiego - reakcja koalicji, co uzasadnia
ich laczenie, a wspdlng zasada jest nieadekwatno$¢, przesada, absurdalne nie-
dopasowanie reakeji do akcji. Oczywiscie daje to efekt komiczny i o$mieszajacy
dziatania powaznych ludzi na powaznych stanowiskach panstwowych, podkre-
$la rowniez krytyczng, ironiczng i zdystansowang postawe autora.

W podobny sposob konstruowane sg inne komentarze polityczne Stawomira
Mizerskiego, wszystkie organizuje wyrazista figura, retoryczny chwyt, a efekt
takze jest podobny - osigga sie¢ komizm, ironie, zart, kpine i dystans, czyli bar-
dzo wyraziscie zaznaczong postawe autora wobec 0s6b i zjawisk.

W tekscie Co z tg paczkg (Mizerski 2009:4) dominuje paralelne zestawienie
tanca pana prezydenta z malzonka na dozynkach w Spale ze stanem polskiej
wsi. Stan tej ostatniej zbyt dobry nie jest, mowiac eufemistycznie, co wyraznie
sugeruje ocena wyczynow tanecznych prezydenckiej pary. Natomiast tekst Eu-
roposet, czyli kto? ufundowany zostal na prowokacyjnym pytaniu o charakterze
retorycznym: Skqd sig biorg europostowie?

Dtluzsze wypowiedzi dziennikarzy Polityki zawarte w artykulach posiada-
ja inng konstrukeje, cho¢ podobnie, jak oméwione wezesniej komentarze maja
charakter retoryczny. Wyraznie organizuje je rama rodzajowa, to nawigzanie
i zastosowanie opisanych jeszcze przez Arystotelesa trzech rodzajow oratorstwa.
Ze wzgledu na charakter opiniotwodrczy Polityki, gatunkowe wyznaczniki arty-
kutu (por. Wolny-Zmorzynski, Kaliszewski, Furman 2006:85-86), wywazony ton
wypowiedzi dziennikarskich, ktérych celem jest raczej przedstawi¢ pewien stan
rzeczy, fragment biezacej rzeczywisto$ci §wiata polityki, artykuty tym zagadnie-
niom poswiecone wyraznie nawigzuja w swojej strukturze do méw doradczych,
inaczej genus deliberativum, zreszta w starozytno$ci najczesciej stosowanych
w oratorstwie politycznym (por. Ziomek 1990:62-64; Korolko 1998:51-53).

Zasadniczo kazdy artykul stawia pewien ogdlny problem, np. koalicyjny
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i pozakoalicyjny cel PSL (Paradowska, 2009:17-18), czemu partia (PIS), ktdra jest
dinozaurem wspolczesnej polityki wcigz budzi tak duze zainteresowanie (Ja-
nicki, Wladyka 2009:10-12), motywy dawnej popularnosci i dzisiejszej zmiany
wizerunku Marcinkiewicza (Winnicka 2009:17-18), zmiana wizerunku medial-
nego PIS (Janicki 2009:14-16), skutki istnienia systemu jednopartyjnego (Za-
kowski 2009:14-16).

Autorzy przedstawiaja zagadnienie poprzez rozbudowany zestaw argumen-
tow ,za” i ,przeciw” zaoferowanych czytelnikowi jako kwesti¢ do rozwazenia
i rozstrzygniecia. Stanowisko dziennikarza raczej rzadko jest dane wprost, co
nie znaczy, ze nie istnieje w tekscie. Najbardziej wywazone i odpowiadajace
retorycznemu genus deliberativum sg artykuly Janiny Paradowskiej, gdzie wie-
lostronnie i rzeczowo przedstawia si¢ zagadnienie, zaznaczajac stanowisko au-
tora subtelnie, zostawiajac jak najwiecej przestrzeni do decydowania odbiorcy.
Natomiast niektdre teksty (por. Janicki 2009:14-16; Wotek 2009:20-22) w wy-
razne ramy genus deliberativum wchlaniaja elementy publicystycznego ,oskar-
zenia” czy ,,obrony”, nawigzujac do gatunkéw polemicznych - genus iudiciale,
zaznaczajac ostro oceniajaca zjawiska, osoby, sytuacje postawe autora. Roznice
wynikajg z omawianego tematu, jak réwniez z preferencji i osobowosci auto-
ra, a przez to charakteru tekstu. Zresztg, obok czystych realizacji gatunkowych
uprawomocnione byly juz od starozytnosci formy mieszane, co komentuje Jerzy
Ziomek (1990:63): ,,Najciekawsze sg oczywiscie wypadki mieszania réznych ro-
dzajow wymowy i przekraczania granic, ktére wprawdzie dla porzadku zostaly
wytyczone, ale nie byly obwarowane zbyt surowymi zakazami.”

We wspomnianym tekscie Paradowskiej wyjsciowa sytuacja zostata zaryso-
wana we wstepie: ,Wbrew wczesniejszym ustaleniom, Ze partie koalicyjne nie
beda bez uzgodnienia z partnerem wnosily zadnych ustaw, ludowcy wlasnie
zapowiedzieli, ze ztozg swdj odrebny projekt — o opcjach walutowych.” (Para-
dowska 2009:17). Zaraz dalej pojawia si¢ wyrazisty i jednoznaczny komentarz
oceniajacy autorki: ,,To bardziej polityczna demonstracja niz mozliwos¢ prze-
prowadzenia wlasnego, dos¢ watpliwego pod wzgledem prawnym pomystu,
w tym zawieszenia egzekucji dlugéw. Jest to tez element politycznego wyscigu
w sprawie opgji (...).” (Paradowska 2009:17). Nastepujaca pdzniej argumentacja
uzasadnia stuszno$¢ postawionej tezy, pokazuje motywy takiego postepowania
koalicjanta. Jednak sposoéb budowania uzasadnienia nie ma charakteru wybior-
czego i przede wszystkim jednostronnego. Buduje si¢ zestawienia przypomi-
najace retoryczne dylematy charakterystyczne dla genus deliberativum, ktére
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otwieraja mozliwo$¢ wyboru i przez to nie s narzuceniem stanowiska nadawcy,
ale stworzeniem mozliwo$ci rozwazan i dyskusji z teza.

Autorka, probujac dotrze¢ do motywéw dzialania PSL jako koalicjanta —
w tej konkretnej sytuacji — buduje jednoczesnie jego szerszy obraz. Dochodzi
przy tym do konfrontacji dawniejszych, utrwalonych juz spotecznie, sposobow
postrzegania PSL, ktore dominuja, z propozycja Paradowskiej — spojrzeniem
odmiennym, nie tak powierzchownym i ,,szufladkowym”. Z jednej strony przy-
pomina sie obraz PSL jako partii ,,obrotowe;j”, zdolnej wejs¢ do koalicji z kaz-
dym, jako ,,specjalistéw od zagarniania stanowisk i czerpania profitow ze styku
publicznego z prywatnym” (Paradowska, 2009:18), czy zespotu 0séb, ktdre tkwig
w przestarzatych formutach bez potrzeby ich rewizji. Natomiast z drugiej wy-
tania si¢ wizerunek wiernego koalicjanta (np. pomimo wszystko poparcie rza-
dowego projektu reformy stuzby zdrowia), ktory tagodzi konflikty na linii PO
- PiS, a za to odsuwany jest od sytuacji (uczestnictwo w sztabie antykryzyso-
wym wicepremiera Waldemara Pawlaka) i stanowisk, ktorych zasadnie méglby
sie spodziewa¢ (odwolanie szefa Laséw Panstwowych, zmiany w ministerstwie
sprawiedliwo$ci, wycofanie obsad w agencjach zwigzanych z rolnictwem), co
mozna by uznac za oznake lekcewazenia ze strony PO.

W tym $wietle, mimo wyraznie zaznaczonego na wstepie stanowiska autor-
ki, dylemat i ocena postawy PSL, jego roli i motywoéw dziatania w koalicji z PO,
zostal przez dociekliwos¢ dziennikarki pokazany przez fakty jako rzeczywisty
stan rzeczy, nie jako subiektywna i nieuzasadniona opinia jednej osoby. Przez
taki sposob ujecia stworzona zostala przestrzen dla rozstrzygnie¢ i budowania
wlasnej opinii przez odbiorcéw, co w istocie zgodne jest z przeznaczeniem mow
doradzajacych/odradzajacych.

Inny w sposobie organizacji, lecz bardzo podobny w zalozeniach ogélnych
jest tekst Ewy Winnickiej Kuszenie Kazimierza (2009:16-18). Tytul wskazuje na
jedna z najlepszych wizerunkowo (przynajmniej do pewnego momentu) posta-
ci polskiej polityki, czyli bylego premiera rzadu, Kazimierza Marcinkiewicza.
Okolicznodci zwigzane z jego londynskim romansem szeroko komentowane
w mediach, ilustrowane przez tabloidy, ten wizerunek diametralnie zmienity.
Kwestie tego, czy, ewentualnie na ile i w jaki sposéb polityk moze pokazywac
swoje zycie prywatne, rodzg pytanie, co ma on w zwigzku z tym do zaofero-
wania spoleczenstwu - czy powazne propozycje, czy wylacznie sensacje, na ile
wspolpraca z mediami jest konieczna, potrzebna i pozyteczna - to watpliwo-
$ci, ktore stawia przed czytelnikiem Ewa Winnicka.Tekst ma forme biografii, to
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historia rodziny Marcinkiewiczéw i Kazimierza w roli gléwnej, co pomaga sady
autorki wyciszy¢, a wyeksponowac fakty z zycia polityka. Ocen i opinii, typowych
przy takich tematach, ironii czy ostrej krytyki wlasciwie czgsciowo usprawied-
liwionej, cho¢ przeciez tak tatwej, wrecz narzucajacej sig, tutaj nie ma. Mozna
rzec, iz to wlasnie $wiadczy o dziennikarskiej klasie. Zdanie autorki mozna zre-
konstruowac z doboru materiatu, tytutu, srodtytuléw (Kazimierz i normalnosc;
Zawsze pod rekg; Kazimierz i szatan), czy rozproszonych oceniajacych epitetéw
lub wypowiedzen: ,Kazimierz zbudowat sobie bardzo silng marke. Ale pod ko-
niec stycznia zaczal obnosic¢ si¢ w tabloidach ze swoim londynskim romansem.
Upokarzajac swoich najblizszych (...) dokonal - jak si¢ wydaje — politycznego
samospalenia.” (Winnicka 2009:16). Wyrazniej zaznaczony jest poczatek i ko-
niec artykulu, natomiast sama ,,opowie$¢” o wybranych fragmentach zycia Mar-
cinkiewicza ma by¢ podstawg do sformulowania czytelniczej opinii. Utatwi¢ to
ma przedstawienie i ocene ,elastycznego” polityka, ktdry z jednej strony umie
wspolpracowad, potrafi porozumie¢ si¢ wlasciwie z kazdym, co zasadniczo jest
niezwykle cenng i godng podziwu umiejetnoscia (na tym zreszta Marcinkiewicz
budowal swoja marke), natomiast z drugiej - elastyczno$¢ ponad miare daje nie-
obliczalno$¢ polityczna i zamazywanie si¢ osobowosci, jak pisze Winnicka: ,,Nie
wiedzieli, czy jest konserwatysta, czy liberatem, zwolennikiem wolnego rynku
czy wrecz przeciwnie, eurosceptykiem czy euroentuzjasta” (2009:18) Autorka
podaje wiele innych przejawdéw ,elastycznosci” Marcinkiewicza. W zaleznosci
od sytuacji sceptycznie i z dystansem wypowiadal si¢ o kwestiach wiary, zazna-
Czajac, ze jest to sprawa osobista lub wrecz odwrotnie, z jednej strony deklarowat
konieczno$¢ profesjonalizacji kontaktéw politykéw z mediami (w tym z tabloi-
dami), natomiast z drugiej, pozwolit na ich totalng ingerencje w jego zycie pry-
watne, bardzo czesto podkreslat ogromna role trwatosci rodziny i swojg troske
o opinig i bliskich, a za jaki$ czas romans anulowal te wszystkie deklaracje.

Do jakiego stopnia polityk moze by¢ elastyczny? To pytanie, na ktore od-
biorca musi sobie odpowiedzie¢ sam. Przyjeta technika ilustrowania zachowan
poprzez opis ich skrajnych, wykluczajacych si¢ form, oczywiscie sugeruje ocene
postawy Marcinkiewicza, lecz czyni si¢ to dyskretnie, pozostajac przede wszyst-
kim w konwencji rozwazania ,za” i ,,przeciw”.

Artykuly Mariusza Janickiego (2009:14-16), Tomasza Wotka (2009:20-22),

czy wspolny Janickiego i Wladystawa Wiadyki (2009:10-12) takze wpisuja sie
w ramy genus deliberativum, ale maja wyrazny rys polemiczny i ostro zazna-
czone stanowisko autora. Rozwazane sg wiec kwestie prawdziwosci i szczero$ci
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nowego wizerunku PiS, ktéry w okolicach stycznia/lutego 2009 roku objawif sie
zaskoczonemu spoleczenistwu (przynajmniej pewnej jego czesci), czy tez przy-
czyny atrakcyjnosci politycznej partii (PiS), ktora jest pod wzgledem programo-
wo-ideologicznym echem przeszlosci.

Autorzy artykuléow wprowadzaja metody podobne do oméwionych wezes-
niej — zestawienia na ksztalt retorycznych dylematéw, przy czym tutaj czytelnik
poprzez zastosowanie szeregu figur, gléwnie efektownych metafor, poréwnan,
personifikacji, czy wyrazen wprost, odczytuje jawnie krytyczne, ,,0sadzajace”
stanowisko autora bez zadnego problemu. Janicki (2009:16) pisze:

Taktyka wydaje si¢ zatem taka: bezkompromisowy komunikat, kierowany do 25 proc.,
nadal obowigzuje i jest gtownym programem, ale réwnolegle jest tworzony przekaz
tagodniejszy, majgcy pozyskaé tzw. pozytecznych idiotéw. Lemingami zwolennicy PiS
okreslajg bezrefleksyjnych, ich zdaniem, wyborcow Platformy, ktorzy nie wnikajg
w istote rzeczy, tylko ulegajg partyjnej propagandzie. Teraz PiS szuka swoich lemingow.

oraz dalej wprost wyraza swoja opinie:

Trzeba byé naprawde zdeterminowanym albo naiwnym, aby uwierzy¢, ze nagle wy-
korzystanie Srodkow unijnych stalo sie dla stratega PiS wazniejsze niz ,walka z ukta-
dem”. Ze wrogiem zostal anonimowy kryzys, a nie przeciwnicy z krwi i kosci, ktérych
jeszcze nie pokonali.

Natomiast uzyte chwyty stuza dwém zasadniczym celom: wzmacniaja ostro$¢
ironii oraz bez watpienia przykuwajg uwage i uatrakcyjniaja przekaz.

V. Retoryka i etyka

Wspolczesnie media niezwykle intensywnie uczestnicza w $wiecie kultury,
sa czynnikiem ksztaltujagcym gusty odbiorcow, wplywaja na nasz sposéb po-
strzegania §wiata, a w rzeczywistos$ci demokratycznej wladzy sa niezbednym
czynnikiem regulujacym i kontrolujacym. Medioznawcy zgodni sg, co do tego,
ze rosngca ich rola w zyciu publicznym nakfada réwnie duzg odpowiedzial-
nos$¢. Odwolujac sie do Karty etycznej mediéw Barbara Sobczak (2009:184) pi-
sze: ,Moralne ryzyko zwigzane z pracg dziennikarzy sprawia, ze niezbedne sa
im dobrze okreslone standardy zawodowe, a takze instytucje, ktore bedg mialy
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prawo ocenia¢ ich prace na podstawie wypracowanych zasad.” Wspomniany do-
kument okresla i formalizuje etyczne zachowania mediow.!

Wobec powyzszego, jakie miejsce moze zajmowac retoryka w wypowie-
dziach dziennikarskich? W skrdcie rzec mozna, ze jest to kwestia zachowywania
etycznych i warsztatowych standardéw, a wigc jest to pytanie dotyczace tego, czy
jest to gazeta ze znakiem jakosci, jak okreslaja to autorzy Gatunkéw dzienni-
karskich (Wolny-Zmorzynski, Kaliszewski, Furman 2006:147-149). W odczuciu
autorki Polityka owe standardy utrzymuje, a retoryka w znaczeniu szeroko rozu-
mianej etycznej formy perswazji jest tam szeroko stosowana, co bylo omawiane
wczesnie;j.

Biorac pod uwage, choc¢by analizowane artykuly, to pomimo koniecznej dla
tego gatunku podbudowy naukowo-intelektualnej, duzej wiedzy autora i rzetel-
no$ci w przedstawianiu zjawisk oraz dazeniu do obiektywizacji, wlacza si¢ tu
czynnik ludzki z natury swej subiektywny i niemozliwy do wyeliminowania,
w zwigzku z tym réwnie naturalng skfonnoé¢ do przekonywania, wiec i w ja-
kims$ stopniu wplywania na czytelnika.

W tym specyficznym przypadku relacji komunikacyjnych dziennikarze -
czytelnicy ,,Polityki” merytorycznos¢ wypowiedzi, rzetelno$¢ analiz, uczciwos$é
w przedstawianiu zjawisk daja podwaliny dla autorytetu nadawcy, ktéremu
chetniej sie wierzy. Zbudowana w ten sposdb wiarygodnos¢ staje si¢ narzedziem
wplywu na odbiorce, ktdry spodziewa si¢ rzetelnie przygotowanego materia-
tu ulatwiajacego orientowanie si¢ w do$¢ skomplikowanej rzeczywistosci. To
merytoryczno$¢ przekazu, wiedza staje sie¢ retorycznym argumentem, podsta-
wa perswazji. Drugim jej aspektem, sa wzmacniajace wplyw i uatrakcyjniajace
rzeczowy przekaz stylistyczne chwyty oraz osadzenie w wyraznie retorycznej
ramie genus deliberativum czy genus iudiciale. Ostatecznie otrzymujemy sku-
teczne i efektowne docere wzmocnione przez delectare i co najistotniejsze bez
przekraczania granic retorycznej etyki.

1. W Karcie etycznej mediow mowa jest o przestrzeganiu zasady prawdy, zasady obiektywizmu, zasady od-
dzielania informacji od komentarza, zasady uczciwosci, zasady szacunku i tolerancji, zasady pierwszenstwa
dobra odbiorcy i zasady wolnosci i odpowiedzialnosci.
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.Polityka” about politics and politicians. The rhetoric of journalism

The subject of the research are the statements concerning contemporary public life made by
journalists in the magazine “Polityka.” The author took into account the issues from the year
2009. The author, particularly interested in the rhetorical aspect of the journalistic statements,
analyzed two genres: an article and a commentary. Each one is diff erently structured in terms
of persuasion. Articles, which are longer and more scientific in their form, were meaningfully
organized by genus deliberativum, sometimes accompanied by incrimination, while commen-
taries - short, jocular and ironical - were structured by a selected rhetorical figure, usually
a metaphor, a repetition, an exemplum, an antithesis or an analogy. In the researched case,
knowledge and integrity of the journalists of “Polityka” built the authority of the sender and
the features are rhetorical arguments which help to influence the reader. However, the rhetori-

cal figures efficiently strengthen the thesis and increase its attractiveness.
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Jakub Z. Lichanski

INSTRUKCJA OBSLUGI TEKSTOW.
METODY RETORYKI?

Jacek Wasilewski tak zaczyna swoj wstep do ksiazki Instrukcja obstugi teks-
tow. Metody retoryki (Wasilewski, Nita 2012, 7):

(...) dawniej w retoryce najwazniejsza byta tresé i forma - co i jak powiedzie¢. Dzisiaj
rownie istotny, a czasem istotniejszy niz tres¢, jest kontekst przekazu - jak uczynic ko-
munikat waznym, a jakim umiesci¢ go medium, w jakiej bedzie odczytany konwencji
i czy w ogdle ktos zwrdci nar uwage.

Takie postawienie problemu wydaje sie calkowicie bledne, lecz nim przejde
do kwestii dyskusji z pogladami zawartymi w ksigzce — najpierw nalezy ja opi-
sa¢. Podzielona jest ona na szes$¢ czesci (Inventio, Dispositio, Elocutio, Memoria,
Actio, Konfrontacja z tekstem) i zawiera tacznie dwadziescia rozpraw. Ich auto-
rami s3: w czesdci pierwszej — Aleksandra Szymkéw-Sudziarska, Izabela Rudak,
Jacek Wasilewski, Krzysztof Polak; w czgsci drugiej — Piotr Lewinski, Milenia
Fiedler, Marek Kochan; w czesci trzeciej — George Lakoff, Marian Plachecki,
Urszula Jarecka, Krzysztof Szymanek; w czesci czwartej - Anna Ewa Nita,
Marta Spychalska; w czesci piatej — Aneta Zalazinska, Wojciech Jablonski;
w czesci szostej — Bozena Keff, Albert Jawlowski, Michal Rusinek, Jakub
Kloc-Konkotowicz. Kazda z rozpraw — poza tekstem George’a Lakoffa — konczy
sie niewielka bibliografig zalacznikows.

Same teksty s3 interesujace i przynosza wiele waznych i ciekawych ustalen.
Jedyny problem, jaki nasuwaja, to fakt, iz ich zwiazek z kwestiami retoryki jest
czesto bardzo staby. I tak w czesci pierwszej, poza tekstem Jacka Wasilewskiego,
ktéry poswigcony jest omdéwieniu pentady Kennetha Burke’a, pozostale wigza
sie z zagadnieniami retoryki bardzo luzno. W czgsci drugiej wszystkie teksty do-
tycza kwestii ogolnych (analiza pragma-dialektyczna, perswazja w filmie, ana-
liza reklam narracyjnych), z zagadnieniami retoryki w ogoélnosci, a kwestiami
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dyspozycji retorycznej w szczegdlnosci, nie maja zadnego zwigzku. Najbardziej
z kwestiami retoryki wigzg sie teksty zamieszczone w czesci trzeciej (metafory
terroru, panic disorder jako forma uczestnictwa spolecznego, retoryka wizu-
alnosci, o logicznej analizie tekstu). Podobnie jest z tekstami zamieszczonymi
w czesciach czwartej (o wiarygodno$ci pamiegci, o podatnosci tekstu na zapa-
mietywanie) i pigtej (metoda analizy srodkéw niewerbalnych pojawiajacych si¢
podczas wypowiedzi, miejsce wojennego pseudowydarzenia w politycznej reto-
ryce na przykladzie konfliktu w Gruzji). Natomiast teksty zamieszczone w czgsci
ostatniej (usuwanie kobiet — dyskurs a szacunek, demistyfikacja mitu, ,,Dzigki
Panu historii”. Dekonstrukcja jako lektura retoryczna, Filozoficzna lektura teks-
tu) s3 bardzo ciekawe, lecz ich zwigzek z retoryka jest szalenie luzny.

Autor wstepu, a zarazem jeden z redaktoréw naukowych tomu, wyjasnia
dlaczego tak wlasnie zostal skonstruowany caty tom, oraz omawia szczegétowo
poszczegolne jego czesci (Wasilewski, Nita 2012, 14-27). Podstawowym celem
ksigzki jest przygotowanie materialéw, ktére maja mie¢ charakter pomocniczy
w uniwersyteckiej dydaktyce retoryki. Jednakze podstawowe pytanie, jakie na-
lezy postawi¢ brzmi: jaki podrecznik retoryki stanowi podstawe zajec¢? Jednak
w tej kwestii pozostaja tylko domysty, bowiem ani autorzy, ani redaktorzy tomu
nie udzielaja w tej mierze zadnych informacji. Prowadzi¢ to moze do bardzo
powaznych nieporozumien, a jako przykiad wezme tekst Piotra Lewinskiego
poswiecony analizie pragma-dialektycznej, a tak naprawde - referujacy poglady
Fransa H. van Eemerena i Roba Grootendorsta (Wasilewski, Nita 2012, 93-114).

Autor zaczyna swoj wywdd od rozwazan na temat obszary retoryki a rodzaje
argumentow (Wasilewski, Nita 2012, 94-95). Przywoluje tu z literatury przed-
miotu Platonowego Gorgiasza oraz Erystyke Artura Schopenhauera, a w tek-
$cie wymienia jeszcze Arystotelesa i Piotra Ramusa. Powiada (Wasilewski, Nita
2012, 95):

Rozjasniajgc wielowiekowe nieporozumienie, ponownie definiujemy réznice migdzy
dialektykg, retorykqg i erystykg. Jest to podstawowe rozréznienie typow argumentacji
ze wzgledu na cel. Celem argumentacji dialektycznej jest rozstrzygniecie réznic opinii,
retorycznej — perswazja, czyli dgzenie do zmiany przekonan i postaw odbiorcy wzgle-
dem jakiegos wycinka rzeczywistosci w sposob pozgdany przez nadawce, a erystycznej
- jest wygranie sporu.

Jest to interesujace podejscie do problemu argumentaciji; szkoda, ze autor nie
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zauwazyl, iz do znanych pogladéw nie dolozyl nic nowego. Jest to prawie do-
kladne powtorzenie uwag Iohanna Gerharda Vossiusa, a takze m.in. Richarda
E. Volkmanna na wskazany temat. Zaczne jednak od cytatu z Platona: pada tam
okreslenie peithus demiourgos, ktére ttumaczy si¢ albo jako ,wytwarzanie prze-
konan”, albo - czesciej — ,,sprawczyni przekonywania”. Zwracam tez uwage, iz
juz w czasach antycznych byto to zaledwie jedno z bez mata pie¢dziesigciu okre-
$len/definicji retoryki [QUINT., I1.15.1-3; Spengel 1863]. Dzisiaj, gdy okredla si¢
problemy argumentacji, raczej przywoluje si¢ definicj¢ Arystotelesa, poniewaz
Stagiryta dobitnie méwi tam wlasnie o doborze argumentéw do przekonania
[ARIST.,, rhet., 1355b26-27]: ,,Retoryka jest to umiejetnos¢ metodycznego odkry-
wania tego, co w odniesieniu do kazdego przedmiotu moze by¢ przekonywajace
[tl. Henryk Podbielski]”.

A zatem mowa jest nie o ,wytwarzaniu’, ale o ,metodycznym odkrywaniu”;
jak sadze jest to réznica dos¢ istotna. Ma to o tyle znaczenie, iz obaj holenderscy
badacze bardziej do Arystotelesa i jego tradycji nawiazuja, niz do tradycji Plato-
na [Eemeren 1996, 51-92 i nn].

Czy dalsze rozrdznienia, jakie wprowadza Lewinski sg trafne? Najogolniej
tak, ale problemy te faktycznie rozstrzygnat juz Arystoteles, gdy rozréznial te
trzy dziedziny (szkoda, ze autor pominal sofistyke, bowiem dyskusja z sofista-
mi miala znaczenie i dla Stagiryty). Takze kwestie argumentacji w klasycznej
retoryce s3 juz do$¢ dawno rozstrzygniete i to odmiennie niz zaproponowal to
autor. Podstawowy problem wigze sie z wylaczeniem rozumowan erystycznych
z obrebu argumentacji retorycznej; natomiast rozwaza si¢ problemy dotyczace
tzw. twierdzen nierozstrzygalnych [Volkmann 1885, 241-242]. Nalezy takze po-
dejrzewac, iz Artur Schopenhauer przydat erystyce wigksze znaczenie, niz miata
w rzeczywistosci.

Wskazuje na te kwestie, aby pokaza¢, iz nie mozna o retoryce pisac tak, jakby
nie istniala literatura przedmiotu. Praca Lewinskiego zreszta nawet i poglady
van Eemerena referuje dos¢ powierzchownie i nie zauwaza, iz s one konse-
kwencja m.in. teorii argumentacji rozwinietej przez Chaima Perelmana.

Z pomniejszych dostrzezonych usterek wskaze chocby takie, jak: na s. 16
Jacek Wasilewski stawia hipoteze, iz marka to locus communis. Pozwalam sobie
mie¢ watpliwos¢; w praktyce oratorskiej locus communis to przydatny stereo-
typ, ktéry przywotuje méwca np. zamiast solidnej argumentacji. Odwotuje sie
on do oczywistego dla niego oraz audytorium znaczenia; natomiast marka nie
musi by¢ ani powszechnie znana, ani akceptowana jako nosnik jakich$ norm czy
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wartosci (co jest cecha wlasnie locus communis).

Co ma natomiast metoda etnograficzna do retoryki (Wasilewski, Nita 2012,
51-63) - nie wiem. We wstepie Wasilewski nie wyjadnia tej kwestii; zaciemnia
zreszta obraz, gdy mowi, iz ,,Inventio — to znajdowanie wlasciwego sposobu prze-
konywania” (Wasilewski, Nita 2012, 16). Jest to do$¢ rewolucyjne podejscie do
retoryki, w ktorej, jak dotad, inventio to nauka o wynajdywaniu tematu/przed-
miotu mowy/tekstu (Lausberg 2003, §$ 260-442).

Podobnie nieprecyzyjnie omawiana jest nauka o status (Wasilewski, Nita
2012, 104 nn). Autor nie zauwaza, iz najpierw rozstrzyga sie tzw. status qua-
estionis (stan sprawy), a dopiero potem — omawia si¢ i analizuje kolejne status
(Lausberg 2003, §§ 68-254). Pozostale kwestie pozostawie bez komentarza,
w tym cala czgs$¢ szosta, ktora, sama w sobie, przynosi teksty interesujace, nato-
miast ich zwigzek z retoryka jest zaden.

I wreszcie — odniesienie do otwierajacego omdwienie cytatu. Jest to niepraw-
da; analiza i samego Arystotelesa, i komentarzy do niego wskazuje wyraznie,
iz od samego poczatku istnienia retoryki — od Starego Panstwa w Egipcie — nie
byto watpliwosci co do waznosci kontekstu, w jakim prezentowany jest przez
mowce tekst. Zwracano na to niezwykle baczng uwage - jasno wynika to m.in.
ze wskazan, jakie odnajdziemy u Kwintyliana (QUINT., XI-XII).

Na zakonczenie - kilka uwag ogélnych. Sama idea ksigzki jest godna pochwa-
ty; faktycznie wygodniej jest i trafniej, gdy kilku autoréw przygotowuje podrecz-
nik retoryki. Autorzy mieli tu jednak poprzednikéw i dobrze byloby na nich
wskazac¢ (Barlowska, Budzynska-Daca, Wilczek 2008; Bartowska, Budzynska-
Daca, Zalgska 2010). Jednakze istotny problem dotyczy sposobu wyktadu samej
teorii — tu nie moze panowac taki chaos, jaki zaproponowali Jacek Wasilewski
i Anna Nita. Nie pokazali, do jakiej tradycji rozumienia retoryki odwoluja sie.
Kompletnie odcieli si¢ od dotychczasowych badan, nie tylko zagranicznych, ale
i polskich. Jednak, co zaskakuje, zapomnieli o istnieniu metody zwanej rheto-
rical criticism (krytyka retoryczna), ktoéra obejmuje kilkanascie technik anali-
tycznych i jest jedng z najlepiej rozwinigtych metod badania wszelkiego typu
tekstow, w tym takze i wykorzystujacych techniki komputerowe.

Czy jest to zatem ksigzka bezwartosciowa? Nie, sadz¢, ze moze by¢ przydatna,
ale nie do zaje¢ zwigzanych z retoryka, a po prostu - z analizg réznych tekstow,
czy zjawisk wspolczesnej kultury. Z retoryka ksigzka ta nie ma nic wspolnego.
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